maahan tuotavissa. Ehké
vain pakkaus voitaisiin
méiiritid aina saman etyyli-
alkoholiméérin sisiltdvik-
si.

Yritys ”sallia mainonta”
samalla poistamalla siiti si-
silts  on todennikoisesti
epdonnistunut ajatus. Né-
kemiini alkoholimainokset
ovat olleet ldhelld tuotein-
formaatiota, joskin joihin-
kin on kytketty myos eli-
méntapaa. Viranomaiset ei-
vit tietddkseni ainakaan
toistaiseksi ole reagoineet.

Mutta taas on mielestini
pidettivé liioitteluna, ettd
kohtalaisen hampaattomak-
si saatettu alle 22-prosent-
tisten juomien mainonta ja
vikevien  mainontakielto
petaisi Primalcon tulevaa
konkurssia. Jos Koskenkor-

VIELA SANANEN

Sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan sihteeri Pentti Ara-
jirvi kommentoi aiempaa
kirjoitustani uuden alkoho-
lilain hiinen valiokunnas-
saan saamasta muodosta.
Eriitd marginaalimerkinto-
ji puolestaan hinen teks-
tiinsii. Itse perusasiasta eli
siitd, ettd Suomen on syytd
siilyttdd nykyinen myynti-
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va eldd vain mainonnan va-
rassa suhteessa viineihin,
kuolee se mainostettunakin.
Tiysi mainoskieltokaan tus-
kin sitd pelastaisi, koska
taivaskanavat syytiviit juo-
mien mainoksia.

Ehk# mainonnankin suh-
teen on lohduttavaa, etti EU
ei aseta mainoskiellolle es-
teitd ja ettd laki on muutet-
tavissa.

Vield haluaisin puuttua
Paason huomautukseen val-
mistus-Alkon ja vihittiis-
myynti-Alkon omistuksen
eriyttimisesti.  Nykyisin
Alko-Yhtist omistaa kon-
sernirakenteena Alkon (vi-
hittdismyyntiyhtis), Primal-
con (valmistusyhtio) ja
Arctian. Lisiksi néihin liit-
tyy vahva hallituksen pu-
heenjohtajan ja jidsenten

UUDE
SYNNYSTA

jirjestelmd, lienemme sa-
maa mieltd. Itse pidin kir-
joitustani tdtd asiaa koske-
vana hitihuutona ja olen
tyytyviinen, etti se on aina-
kin jossain kuultu.
Politiikan logiikkaa ym-
martimittominid  sanoisin,
ettd vaikka lain synty ei ole
matematiikkaa, tolvomus
olisi, etti — ainakin asian
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personaaliunioni. Haluaisin
niihdi sen EU:n kilpailu- ja
monopoliasioita kisittele-
vin virkamiehen, joka us-
koo, ettei Alko suosi Primal-
coa. Aivan siitd riippumat-
ta, suosiiko se.

Paaso niyttdd pitiviin ai-
noana mahdollisena seu-
rauksena valmistus-Alkon
ja  vahittdismyynti-Alkon
erottamisesta siti, ettid val-
mistus-Alko yksityistetiidn.
Omistuksellinen erottami-
nen voi olla sitikin, ettd on
kaksi toisistaan riippuma-
tonta valtion omistamaa yh-
tiotd. Tama ratkaisu luulta-
vasti kestidisi EY:n tuomio-
istuimessa ja takaisi valtion
omistuksen.

PENTTI ARAJARVI

N.ALKOHOLILAIN

omaksumisen helpottami-
seksi — perustelujen ja laki-
tekstin vililld ei olisi pahaa
ristiriitaa. Ymmérrén hyvin
ja kannatan nykyisti jérjes-
telmid ja sen perusteluja,
mutta minusta sosiaalivalio-
kunnan tekstii lukiessa
niytdd siltd, etti sosiaali- ja
terveyspoliittinen teksti on
kirjoitettu ikéén kuin pakol-



lisena kuviona, minki jil-
keen on pidsty puhkomaan
rauhassa komeita aukkoja
jarjestelmiidin.

Vapaassa myynnissi ole-
viin juomiin pétee myos pe-
rustelujen ja lopputuloksen
ristiriita. Jos kerran valio-
kunta oli tuota mielti, niin
miksi sitten titd ei sanota,
vaan asiaa perustellaan
mielestéini erittéiin huonolla
olennainen asia -aksioomal-
la? Jokainen elintarvike-
kaupassa kiynyt voi kylli
niihdi senkin, ettii ns. kark-
kijuomia osataan hyvin teh-

dd myos kiyttdmélld, jopa
sekoituksiakin.
Tilaviiniselitys ei vakuu-
ta, pdinvastoin piddn siti
huonona. Myynti on vasta
alkamassa, mutta jo nyt
niihdédin  ankaraa kritiik-
kid aukioloaikasiinnoksii
kohtaan (esim. HS:n piikir-
joitussivu 21.6.1995), sijoi-
tuspaikkarajoituksia  koh-
taan, tuotevalikoiman ra-
joittamista kohtaan. Eli asia
voi alkaa purkautua jo titi
kautta. Paason viitteeseen
siséiltyviin logiikkaan koti-
maisen suosimisesta ja EU-

sddnnosten vastaisuudesta
otettaneen kantaa lghitule-
vaisuudessa toisilla aree-
noilla. Toivottavasti Paasol-
ta puuttuu téissi logiikka.

Lain muuttamisesta lo-
puksi sen verran, etti Suo-
men alkoholihistoria ei sit-
ten vuoden 1919 tunne ta-
pausta, jossa kerran annettu
vapautus olisi voitu lailla
ottaa pois. Tolvottavasti tis-
sikin mielessd ajat ovat
muuttuneet.

KARI PAASO

MIKA MIES2 MIKA NAINEN!
ITSENAISIA AJATUKSIA JA OMAKOHTAISIA KOKEMUKSIA

Pekka Sulkunen yritti uska-
liaasti astua ulos alkoholi-
tutkijan ja perinteisen so-
siologin saappaista analy-
soimalla timén lehden nu-
merossa  3/94
Kymppii. Ja analyysi viritti:

Naisten

Sulkunen sai vilittomiisti
niskaansa hyvén ystivini,
litkuntatieteiliji Arto Tiiho-
sen, joka kirjoittamalla ki-
pakan vastineen (2/95) yritti
puolestaan hypétid naisten
housuihin ja miettid, miti
on olla nainen niiden sisil-
l4. Tithonen pystyikin taita-

NAISSPORTISTA

vasti osoittamaan Sulkusen
analyysin paitsi kovin van-
hahtavaksi, ikdin kuin 60-
luvulle jimihtineeksi,
myos machomaiseksi ja pin-
nalliseksi. Sulkunen oli
asettunut Naisten Kympin
aitiopaikalle  nihdikseen
kerrankin riittivin monta
hyvinnikoisti mimmia yht-
aikaa. Jotta hdnen ei olisi
tarvinnut myontid titd yk-
sinkertaista tosiasiaa itsel-
leen, hén alkoi analysoida,
asettua ikdin kuin objektii-
visen tarkkailijan rooliin.
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Mies pettyi katkerasti: nai-
set etviit ollenkaan huoman-
neet Sosiologia radan reu-
nalla, vaan melkein toh-
keissaan kaatoivat hinet
nurin. Hén sai katkerasti
tuta, etti naiset eiviit olleet-
kaan juoksuradalla esittele-
missd  (mies)katsojille it-
seiifin ja hymyjéiin, vaan ko-
kemassa yhteisesti liikku-
misen iloa, hikea ja tuskaa
irvistyksineen péivineen. Ei
siis ithme, ettid Sulkunen on
erityisen katkera sille avio-
miehelle, joka sai sentiin
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