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KLAUS MAKELA — TOIVO POYSA

TAMPEREEN NUORISOASEMA

Tapauskuvaus sosiaalisen uudistuksen
raukeamisesta

Vakijuomakysymyksen Tutkimusséaatio
on johdonmukaisesti pyrkinyt seuraamaan
uusien hoitomuotojen toteutumista kaytan-
nésséd. Kun oloissamme uusi toimintamuo-
to — nuorisoasema — paatettiin lakkauttaa
sen ehdittyd toimia vain 9 kuukautta ja
kun tédman toimintamuodon jatkamiseksi
anottiin lisaksi tukea saatiolts, saatio kat-
soi aiheelliseksi selvittda aseman lakkaut-
tamiseen liittyvia syita.

Toiminnan aloittaminen ja asioiden kehit-
tyminen on seuraavassa kuvattu aikajérjes-
tyksessa:

— Tampereen sosiaalilautakunnan yleinen
osasto kiinnittad kaupunginhallituksen
huomiota siihen, ettd jarjestdjen nuori-
sotyon rinnalla olisi tehostettava passii-
visimpaan nuorisoon kohdistuvaa ty6ta;
osasto tekee aloitteen nuorisopoliklini-
kan perustamiseksi (joulukuu 1964)

— kaupunginhallitus hyvéksyy periaattees-
sa osaston esitykset ja antaa osaston

tehtavaksi suunnitelmien
laatimisen

lastensuojelujohtaja Kaarina Rantanen
neuvottelee mm. Tampereen A-klinikan
johtajan ja A-klinikkas&étidon toiminnan-
johtajan kanssa yhteistoiminnasta nuo-
risoaseman perustamiseksi (helmikuu
1965)

osasto hyvaksyy "keskustelun jalkeen”
toimiston ehdotuksen, jonka mukaan
kaupunginhallitukselle esitetdén nuori-
soaseman perustamista A-klinikan yh-
teyteen nuorison alkoholijuomien kay-
tostd ynnd muusta aiheutuvia mielenter-
veydellisid ongelmia varten, kuitenkin
"siten tédsmennettyns, ettd toiminta esi-
tetddn tapahtuvaksi kokeilumielesséa
toistaiseksi” (28. 1. 1966)
kaupunginhallitus hyvéksyy osaston esi-
tyksen (9. 3. 1966)

osasto valitsee A-klinikan suosituksesta
nuorisoaseman hoitajaksi  A-klinikan

tarkempien
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tydntekijan Ritva Hurmeen (28. 6. 1966)

— nuorisoasema aloittaa toimintansa;
aseman johtokunnaksi maédratdén sosi-
aalilautakunnan  nuorisonhuoltojaosto
(1. 9. 1966)

— nuorisonhuoltojaoston ja nuorisoaseman
hoitajan kasitykset aseman tehtévista
osoittautuvat kesken&an ristiriitaisiksi
(lokakuu 1966)

— lastensuojelujohtaja Kaarina Rantanen
joutuu sairaselédkkeelle ja hénen tehté-
vidan hoitamaan tulee Mikko Veneskos-
ki (syksy 1966)

— vt. lastensuojelujohtaja ja nuorisonhuol-
lon sosiaalitarkkaajat esittavéat jaostolle
kielteisen nakemyksensd nuorisoase-
masta (syksy 1966)

— jaosto kokoontuu arvioimaan nuoriso-
aseman ty6tda; nuorisonhuoltotoimiston
edustajat esittavat jyrkkaa kritiikkia ase-
maa vastaan; jaosto velvoittaa vt. las-
tensuojelujohtajan ja sosiaalitarkkaajat
erityisesti pitiméaan silmélla aseman toi-
mintaa sek& laatimaan yksityiskohtaiset
toimintaohjeet aseman hoitajalle (joulu-
kuu 1966)

— aseman uudet toimintaohjeet astuvat
voimaan;
nuorisonhuollon esimieheksi tulee Pehr
Charpentier (1. 1. 1967)

— toimisto esittdd aseman lakkauttamista
ja jaosto keskustelee lakkauttamisesta
useampaan otteeseen poytakirjan ulko-
puolella (kevat 1967)

— jaosto paattaa esittds, ettd nuorisoase-
ma lakkautettaisiin (10. 5. 1967)

— osasto paattaa lakkauttaa nuorisoase-

man (12. 5. 1967)

Nuorisoaseman lakkauttaminen synnytti
kiivaan lehtikeskustelun. Kun sosiologi léh-
tee kuvailemaan jotakin erityistapausta, jo-
ka on heréttanyt julkista polemiikkia, hén
usein joutuu pulmalliseen tilanteeseen. Toi-
saalta hanta haluttaisi  taloudellistaa ku-
vaustaan ottamalla mukaan vain ne piirteet,

jotka han kokee niin yleisiksi ja perusta-
viksi, ettd hén uskoo niiden toistuvan muis-
sa vastaavanlaatuisissa tapauksissa. Sa-
manaikaisesti hanen kuitenkin tulee ajatel-
la ristiriidan osapuolina olevia yksilditéd ja
yrittaa tehda oikeutta heille kaikille. Téama
taas pakottaa hanet ottamaan mukaan yleis-
tettdvyyden kannalta toisarvoisia seikkoja
kuten yksityisten henkildiden keskinaisia
kiistoja. Niinpa tahankin raporttiin on pe-
rustavien organisatoristen ja ideologisten
ristiriitojen liséksi siséllytetty paljon sivu-
seikkoja.

Aineiston hankinnassa oli omat hanka-
luutensa. Lautakunnan osaston ja jaoston
poytakirjat saimme kayttéémme vasta sin-
nikkéan taistelun jalkeen ja lastensuojelu-
johtaja Mikko Veneskoski ei ehtinyt asettua
haastateltavaksi.

Nuorisoaseman toiminta

Tampereen nuorisoasema aloitti toimin-
tansa syyskuussa 1966. Silla oli kaytetta-
vissddn omalla sisdénkaynnilla ja eteisella
varustettu huone A-klinikan yhteydessé.
Asemalla tyéskenteli A-klinikan kouluttama
26-vuotias naispuolinen sosiaalityontekija,
joka oli suorittanut hum.kand. -tutkinnon
p&daineenaan sosiologia.

Toiminnan perusperiaatteina olivat luot-
tamuksellisuus ja vapaaehtoisuus. Néiden
periaatteiden tulkinnasta syntyneet kiistat
olivatkin térkeitad lakkauttamiseen vaikutta-
neita tekijoita.

Nuorisoaseman ensisijaisena toiminta-
muotona olivat kahdenkeskiset keskustelut
nuorten ja heidan omaistensa kanssa. Mar-
raskuussa perustettiin tyttéjen keskustelu-
ryhma, joka kokoontui viikottain. Keskuste-
lukokousten lisdksi ryhmaélle jarjestettiin
teatteri-ilta, elokuvissa kéynteja, &anilevy-
konsertteja sekd kaynti Nykytaiteen mu-
seossa. Ryhmatoimintaa oli tarkoitus laajen-
taa perustamalla poikien ja tyttdjen seka-
ryhmé seké erityinen vanhempien ryhma.



Eraissa tapauksissa aseman hoitaja hank-
ki asiakkaille tyopaikan tai otti yhteyttéa hei-
dan tyOnantajaansa. Tarpeen tullen asiak-
kaita myo6s ohjattiin oikeusaputoimistoon,
perheasiain neuvottelukeskukseen, avioliit-
toneuvolaan, sukupuolitautien poliklinikalle
jne.

Yhteys vanhempiin otettiin vain niissa ta-
pauksissa, joissa nuoret sitd pyysivat tai
vanhemmat itse kaantyivat aseman puo-
leen. Aseman johtokuntana toimineen nuo-
risonhuoltojaoston toistuvista vaatimuksista
huolimatta ei syksylla tehty yhtdéan koti-
kayntia, koska se olisi rikkonut vapaaehtoi-
suuden periaatetta vastaan, Vasta kevaalla
aseman hoitaja teki kymmenkunta kotikayn-
tida nuorten ja heidéan vanhempiensa kutsus-
ta.

Nuorisoasema lahti hyvin tyolaasti kéayn-
tiin. Syksyn mittaan asiakkaita oli vain neli-
senkymmentd, ja kahdenkeskisia keskuste-
luja kertyi parisataa eli vajaat viisikymmen-
td kayntia kuukautta kohti (taulukko 1a).
Kevaalld toiminta piristyi huomattavasti, ja
kuukausittaisten kayntien maéara kaksinker-
taistui. Kuitenkaan asema ei kevaallakaan
ollut ylikuormittunut.

Jaosto oli velvoittanut nuorisonhuoltotoi-
miston ohjaamaan nuorisoasemalle kaikki
juopumuksesta pidatetyt tai vékijuomari-
koksista tuomitut tytét sekd harkinnan mu-
kaan useammin kuin kerran pidéatetyt tai
tuomitut pojat. Kaikkiaan kaksi kolmannes-
ta aseman asiakkaista tuli oma-aloitteisesti,
ja sosiaaliviranomaisten ohjaamia oli vain
vajaa kolmannes (taulukko 1b). Ensimmai-
sind kuukausina ohjatut tapaukset olivat
enemmistona, mutta kevatpuolella ei ollut
juuri lainkaan muita kuin vapaaehtoisia.

Nuorisoaseman asiakkaille ei kokeiluvai-
heessa haluttu maarata mitédan ikarajoja.
Nuorin asiakkaista oli 13 ja vanhin 28 vuot-
ta. Enemmist6 (63 9,) oli 17-vuotiaita tai sita
nuorempia, siis lastensuojelulain alaisia
(taulukko 1c). Kuitenkin asiakkaiden jou-
kossa oli varsin paljon taysi-ikaisiakin. Po-
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Taulukko 1. Tampereen nuorisoaseman toiminta
a. kéyntimaarat syksylla ja kevaalla
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syksy 1966 ... 37 186 47 8 43
kevat 1967 ... 71 537 107 20 107 10
723 28 150 10

*) nuorten omaiset ym. mukaanluettuina

b. asiakkaiden tulotapa

tytot pojat yhteensa 9,
nuorisonhuolto-
toimiston ohjaamana . 10 10 31
oma-aloitteisesti .... 31 22 69

41 32 100
c. asiakkaiden ika

tytot pojat yhteensd Y%,
17 vuotta tai alle .... 31 15 63
18 vuotta tai yli .... 10 17 37

41 32 100

d. yksityiskdyntien méaara
tytét pojat yhteensa 9%, omaiset ym.**)
1— 2 kertaa 18 16 46 10

3— 5 kertaa 5 b 14 3

6—10 kertaa 6 5 15 4

11 kertaa tai

enemméan .. 12 6 25 2
’ 41 32 100 19

*¥) naistd vanhempia 13, muita omaisia 3 ja muita 3

jista suurempi osa kuin tytoista oli 18 vuotta
tayttaneita.

Jos tarkastellaan ainoastaan yksityis-
kayntien maaraa, valtaosa hoitokontakteista
jai lyhytaikaisiksi, silla lahes puolet keskey-
tyi ensimmaisen tai toisen kaynnin jalkeen.
Tama on yleensakin tunnusomaista vapaa-
ehtoisille hoitosuhteille, ja vastapainoksi oli
useita asiakkaita, jotka kavivat asemalla
monia kymmenia kertoja (taulukko 1d).

Nuorisoasema nayttéa vetédneen puoleen-
sa enemman tyttéja kuin poikia. Asiakkai-
den enemmistd oli tyttdja, ja heistéd suurem-
pi osa oli tullut oma-aloitteisesti kuin pojis-
ta. Tytoilla oli myos keskimaérin enemmén
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yksityiskaynteja (10) kuin pojilla (6). Liséksi
tytoilla oli ryhméakaynteja, jotka pojilta ko-
konaan puuttuivat.

Kaikki nuorisonhuoltotoimiston ohjaamat
tapaukset olivat 17-vuotiaita tai sitda nuo-
rempia. Kayntimaarisséd ei ilmennyt eroja
ian mukaan.

Nuorten omaisia tai muita laheisid ase-
malla kéavi kaikkiaan parikymmenta.

Asemalle tulon syyt vaihtelivat hyvin laa-
jalla alueella. Varsin suuri osa oli verraten
lievia tapauksia, mutta joukossa oli myds
pitkélle asosiaalistuneita. Seuraavat esimer-
kit antavat ehka jonkinlaisen kuvan asemal-
la kéyneistd nuorista. Asiakkaiden nimet
ovat tekaistuja.

Aulikki R, 15-vuotias. Hakee kesatyopaikkaa. Ohja-
taan turistioppaaksi, sai paikan. 1 kaynti.

Irmeli S, 20-vuotias opiskelija. Sairastaa allergiaa,
jonka pelkaa olevan syfilista. Lukenut ettd taudin voi
saada vaikka ilmasta. Sukupuolisuhteita tytélla ei ole
ollut. Ohjataan laboratoriokokeisiin: ‘ei aihetta pel-
koon. Tyttd rauhoittui. 3 kéyntié.

Antero H, 14-vuotias. Menestyy hyvin koulussa, mu-
sikaalinen. Isa kuollut, &iti ylihuolehtiva. Ei voi sietéa
aidin saarnoja sukupuolisuhteiden vaaroista. Kaipaa
isaa ja haluaisi pois kotoa. 6 kéayntié.

Antero H:n &iti, noin 40-vuotias. Kauhistunut poi-
kansa heraavasta seksuaalisuudesta. Kieltényt tyttdja
tulemasta pojan luokse, polttanut pojan pornograafi-
set lehdet. 7 kéyntia.

Inkeri S, 13-vuotias. Menestyy hyvin koulussa, pal-
jon ystéviad. Normaaleja puberteettioireita. Vaikeuksia
aidin kanssa. 3 kéayntié.

Inkeri S:n isa. Kiistoja tytdn kanssa tupakanpol-
tosta ja ulosmenoajoista. Kéyttaa ankaria kasvatus-
keinoja kuten ruumiillista kuritusta, ja on epétietoinen
siitd, ovatko hanen metodinsa oikeita. 2 kéyntia.

Antti V, 16-vuotias. Ehdollinen tuomio varkaudesta.
Isa vakivaltainen alkoholisti. Vanhemmat eronneet, poi-
ka avioeron aikoihin Pitkdssaniemessa. Yliherkka, eris-
tyva, hiljainen, haluaisi olla tyttd. Aiti saanut juuri
aviottoman lapsen, menee mahdollisesti naimisiin lap-
sen isdn kanssa. Poika pitaa lapsesta. 42 kayntia.

Antti V:n &iti. 19 kéyntia.

Aulikki K, 16-vuotias. Isa kuollut, &iti tehdastyoléi-
nen. Tulee oma-aloitteisesti sulhasensa kanssa. Jatta-
nyt keskikoulun kesken. Pelkda sulhasen jéttavén hé-
net, koska han on raskaana. Kokenut sulhasen l&hen-
tely-yritykset ahdistavina, koska pelénnyt tulevansa
raskaaksi. Aiti suhtautuu ymmaértévasti.

Aulikki K:n sulhanen, 18-vuotias. Isa ankara ja va-
rakas. Aikoo keskeyttda keskikoulun mennakseen tyo-
hén. Maleksinut aseman porukoissa ja myynyt viinaa,
osallistunut pikkurikollisuuteen. On hermostunut ettei
morsian vélitd hénesta koska torjuu hénet. Pelkéa
ettei pysty elattaméaan perhetta.

1 kéynti kummallakin, hoito jai kesken aseman sul-
kemisen vuoksi.

Esteri V, 18-vuotias. Muuttanut maalta kotiapulaisek-
si Tampereelle. Valvonnassa juopumuspidétysten
vuoksi. Pyorii aseman porukoissa ja juo sakissa. Run-
saasti sattumanvaraisia sukupuolisuhteita. 23 yksityis-
kayntid, 16 ryhméakayntia.

Anja H, 16-vuotias. Suhde 4&itiin néenndisesti hyva;
kertoo kuitenkin ettei voi kertoa mitdén tarkeas éaidil-
leen. Vihaa alkoholistista veljeéén. Pitkésséniemessa
tutkittavana hysteeristen kouristusten vuoksi. Kéyttaa
runsaasti rauhoittavia pillereitd. Hyokkaava, uhmaava,
ylimielinen, mutta ajoittain hyvin l&helle pyrkiva. Tes-
taa testaamistaan tyontekijaa: valehtelee, oikuttelee,
temppuilee. Hoitosuhde vahvistunut vahitellen melko
hyvaksi. 34 yksityiskéyntia, 10 ryhméakéyntia.

Nuorisonhuoltojaosto ja A-klinikka

Suunnitelmien mukaan nuorisoaseman
tuli tydskennella toiminnallisesti ja hoidolli-
sesti A-klinikan yhteydessa mutta hallinnol-
lisesti sosiaalilautakunnan alaisena. Orga-
nisatorisen valtakiistan asetelma oli valmis:
mika kuuluu hoidolliseen yhteistydhén ja
mika hallinnolliseen valvontaan; ja kuinka
kiinteasti nuorisoaseman tyon tuli kytkeytya
viralliseen huoltoon?

Aikaisempi  lastensuojelujohtaja  hoiti
Tampereen A-klinikan ja A-klinikkas&aation
kanssa kaydyt neuvottelut varsin itsenai-
sesti. Hanen seuraajansa, toimiston muu
henkildkunta ja nuorisonhuoltojaoston jase-
net katsoivat, etteivdt he saaneet riittévasti
vaikuttaa toimintasuunnitelmiin.

Alustavissa neuvotteluissa nuorisoase-
man yhteyksia A-klinikkaan suunniteltiin
varsin kiinteiksi. Perustamispaatéksessé to-
detaan, ettd aseman tyontekija saa liittya
klinikan tydéryhmé&an ja esimerkiksi neuvo-
tella asiakkaistaan psykiatrin ja sairaanhoi-
tajan kanssa. Asiakkaat saisivat myos itse
kayda klinikan laékarin vastaanotolla. Edel-
leen oli tarkoitus, ettd tyéntekija osallistuisi



klinikan tyopaikka- ja muuhun koulutuk-
seen, Samalla tosin todetaan, etta tydnteki-
jalle voidaan osoittaa tehtavid myés 'var-
sinaisen nuorisonhuollon alueelta”.

Nuorisoaseman hoitajaksi valittiin klini-
kan suosituksesta klinikan tydntekija. Kir-
jelméassaan sosiaalilautakunnalle klinikka
korostaa, ettd "on nahdaksemme aivan
vélttaméatonta yhteistyén joustavuuden kan-
nalta, ettéd nuorisopoliklinikan sosiaalitydn-
tekijé on perehtynyt A-klinikkatyéhén ja sen
ryhmatyoskentelyyn”. Tyéntekijaa valittaes-
sa kiinnitettiin siis vield padhuomio yhteis-
tyohon A-klinikan kanssa.

Toiminnan alkamisen yhteydessa anta-
missaan haastatteluissa nuorisoaseman
hoitaja painotti varsin selvésanaisesti klini-
kan merkitystd aseman toiminnalle. Han piti
myds henkilokohtaisesti jatkuvaa kosketus-
ta klinikkaan mutta ei nuorisonhuoltotoimis-
toon.

Samanaikaisesti esiintyi kuitenkin myés
pyrkimyksia kytked nuorisoasema mahdol-
lisimman kiinte&dsti viralliseen huoltoon.
Alun perin oli ollut tarkoitus, ettd asemalle
nimitettaisiin erityinen johtokunta, jossa
myds klinikka olisi edustettuna. Mydhem-
min nuorisonhuoltojaosto kuitenkin maarat-
tiin toimimaan aseman johtokuntana.

Heti syksyn alusta ilmeni selvasti, etta
jaosto halusi pitdd aseman ohjakset tiukasti
kasissaan ja vahentaa klinikan vaikutusta
tydhon. Maaratietoisimmin tdma tuli esille
joulukuussa pidetyssd kokouksessa, jossa
korostettiin aseman irrallisuutta A-klinikas-
ta. Kokoukseen oli aseman tyétd arvioi-
maan kutsuttu A-klinikkas&ation johtava so-
siaalitydntekija Helsingistd, mutta han ei
lainkaan saapunut kuultavaksi. Kokoukses-
sa paatettiin, ettd nuorisoaseman tyontekija
saisi osallistua klinikan tyéryhméén ainoas-
taan aseman omia tapauksia késiteltdessé.
Lisaksi klinikan ja nuorisoaseman erillisyyt-
td symboloitiin paattamalls, ettd aseman ta-
paukset oli vietava klinikan tyéryhmaan ni-
mia mainitsematta. Nuorisoaseman hoitaja
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velvoitettiin pitdméaan jatkuvaa henkilokoh-
taista kosketusta nuorisonhuoltotoimistoon.
Lopuksi jaosto viela paatti esittda osastolle,
ettd nuorisoasema ''siirrettaisiin toimimaan
nuorisonhuoltotoimistoon viimeistdén siina
vaiheessa, kun A-klinikka ensi wvuonna
muuttaa uuteen huoneistoonsa”,

Nuorisonhuoltojaosto ja nuorisoasema

Nuorisoasemahanke oli alusta alkaen
kohdannut vastustusta ja epailyd nuorison-
huoltotoimistossa ja kunnallisissa luotta-
muselimissé, ja sen toteutuminen johtuu en-
nen kaikkea silloisen lastensuojelujohtajan
sinnikkyydestéd. Heti perustamisen jalkeen
kavi selvaksi, ettd aseman tehtavista vallit-
si ristiriitaisia kasityksid. Suunnitteluvai-
heessa lienee ollut tarkoitus, ettd asemalla
saisivat kdyda kaikenikéaiset nuoret kaiken-
laisia ongelmiaan ratkomassa. Perustamis-
paatoksen mukaan asema oli tarkoitettu
nuorison alkoholijuomien kaytéstd ynna
muusta aiheutuvia mielenterveydellisia on-
gelmia varten. Aseman tyontekija painotti
lisaksi voimakkaasti hoidon vapaaehtoi-
suutta ja luottamuksellisuutta. Nuorison-
huoltojaosto taas naki nuorisoaseman en-
nen kaikkea virallisten alkoholihuoltotoi-
menpiteiden tdydentédjana ja saumattomasti
viralliseen huoltoon kytkeytyvana.

Jo pian aseman perustamisen jalkeen
nuorisonhuollon sosiaalitarkkaajat valittivat
jaoston jasenille epaedullisia tietoja sen toi-
minnasta. Kaiken liséksi kaupungin lasten-
suojelujohtaja ja nuorisoaseman alullepani-
ja joutui syksylla sairaselidkkeelle, ja héanen
seuraajansa oli alun pitden vieroksunut ase-
man perustamista.

Perustamispaatoksen mukaan asema oli
ensisijaisesti tarkoitettu oma-aloitteisesti
hoitoon pyrkiville, mutta nuorisonhuoltotoi-
miston tuli myds voida ohjata valvonnas-
saan olevia nuoria asemalle. Aseman hoi-
taja ei kuitenkaan ryhtynyt mihinkaan toi-
menpiteisiin, jos toimistosta ohjattu nuori jai
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saapumatta asemalle tai jatti hoidon kes-
ken. Joulukuussa jaosto velvoitti aseman
hoitajan ilmoittamaan kaikista toimiston oh-
jaamista tapauksista, jotka olivat keskeytta-
neet hoidon. Taméan aseman hoitaja katsoi
rikkovan vapaaehtoisuuden periaatetta vas-
taan.

Aseman tydntekija painotti pitkéjénnit-
teista terapiaa, kun taas jaosto odotti nopei-
ta nakyvia tuloksia. Jaoston jasenet suhtau-
tuivat epéilevasti terapiaan ja pitivat sita
jaaritteluna. Heidan mielestaan tydntekijé
tyytyi pelkastaan kuuntelemaan asiakkai-
den huolia eikd ohjannut heita riittavasti
jatkopisteisiin. Jaosto katsoi liséksi, etté jos
asiakas ei kohentaisi elaméantapojaan jonkin
ajan sisalla, hénesta pitéisi tehda ilmoitus
nuorisonhuoltotoimistoon pakkotoimenpitei-
ta varten. Edelleen sosiaalitydntekijan olisi
pitanyt tehda sosiaalilautakunnalle ilmoitus
niista asosiaalisista perheista, joita hén sai
tietoonsa. Tama olisi aseman hoitajan mie-
lesta pahasti rikkonut hoidon luottamuksel-
lisuutta vastaan.

My®os kotikaynnit olivat alituisena kiistan-
aiheena. Jaosto kehotti useaan otteeseen
aseman hoitajaa tekemaan kotikayntejé.
Aseman hoitaja katsoi kuitenkin seka luot-
tamuksellisuuden ettd vapaaehtoisuuden
vaativan, etté kotikdynteja tehtéisiin ainoas-
taan asiakkaiden kutsusta.

Jaosto korosti, ettd sosiaalitydon rahoituk-
sen on nojauduttava tilastoihin. Aseman
hoitaja esitti kylla jaostolle verraten seik-
kaperaisia hoitokertomuksia, mutta asiak-
kaiden jarjestelméllinen tilastointi ja kortis-
tointi oli puutteellista. Tassé voi nédhdéa pe-
riaatteellisen ristiriidan yksilokohtaisen te-
rapian ja suunnitelmallisen kunnallisen
huoltotyén valilla. Yksilokohtaisen terapian
kannalta tapausten tilastointi on kovin tois-
arvoista ainutkertaisten hoitokertomusten
rinnalla. A-klinikoilla pitkaaikaisten asiak-
kaiden hoitokertomukset kasvavat sellaisik-
si nivaskoiksi, ettd on vaikea kuvitella ke-
nenkaan edes selaavan niita lapi. limeisesti

my®s nuorisoaseman tyontekijalta kului
runsaasti aikaa hoitokertomusten laatimi-
seen.

Jaosto Kkiinnitti myds huomiota aseman
vahaiseen asiakasmaaraan ja tyontekijén
vajaatydllisyyteen. Tyén valvonnan tehos-
tamiseksi aseman hoitaja velvoitettiin pita-
maan viikottaista kirjaa tyotunneistaan ja
asiakkaistaan,

Liséksi jaosto paheksui erditd nuoriso-
asemasta ilmestyneitd sensaation sévytté-
mi& lehtiartikkeleita, jotka perustuivat tyén-
tekijan antamiin mutta lehtimiesten véritta-
miin haastatteluihin. Erityiseksi kiistanai-
heeksi muodostui se, ettd viela kiellon an-
tamisen jalkeen julkaistiin muuan haastatte-
lu, jonka aseman hoitaja tosin oli antanut jo
ennen kieltoa.

Nuorisoasemaan kohdistettu kritiikki hui-
pentui joulukuussa pidetyssa nuorisonhuol-
tojaoston kokouksessa, jossa vt. lastensuo-
jelujohtaja ja sosiaalitarkkaajat jo kannatti-
vat aseman lakkauttamista. Tassé kokouk-
sessa jaosto velvoitti lastensuojelujohtajan
ja sosiaalitarkkaajat pitaméan erityisesti sil-
mélla nuorisoasemaa sekd laatimaan sille
kirjalliset toimintaohjeet.

IImeiseltd nayttda, ettd nuorisoaseman
kohtalo asiallisesti ratkaistiin jo joulukuus-
sa. Tatd osoittaa sekin, ettd kun jaostolle
tammikuussa tehtiin esitys, jonka mukaan
nuorisoasemasta tiedottavia ilmoitustauluja
levitettaisiin nuorison kokoontumispaikkoi-
hin, ehdotuksen toteuttamista viivytettiin
siind madarin, ettei tauluja saatu painetuksi
kevaan kuluessa.

Kevaadn kuluessa jaosto keskusteli
useaan otteeseen aseman lakkauttamises-
ta poytakirjojen ulkopuolella. Toukokuussa
tarjoutui lopullinen tilaisuus. Ulkonaisena
yllykkeené oli se, ettd A-klinikan johtaja oli
suullisesti tiedustellut, voisiko kaupunki li-
satd klinikalle myontamaansa avustusta
nuorisoaseman siivouskulujen ja vuokran
kohoamista vastaavasti. Kun viranomaiset



torjuivat taman esityksen, A-klinikka luopui
oitis vaatimuksistaan.

Tastd huolimatta lakkauttamispaatosta
perusteltiin silla, ettei kaupungilla ollut
vuokraan tarvittavaa maéararahaa ja ettd
aseman oli alun perin tarkoitus muuttaa
sosiaalilautakunnan virastotaloon A-klini-
kan mukana. Kun klinikan siirtymisestéa ei
sitten tullutkaan mitédan, aseman toiminta jéi
irralliseksi. Edelleen todettiin, ettei nuoriso-
asemalle voitaisi osoittaa huonetiloja viras-
totalosta. Lakkauttamista perusteltiin my&s
silla, ettei aseman hoitajaa ollut kyetty tay-
sin tyollistamaan ja ettei han ollut kyennyt
antamaan tyydyttavaa selvitysta toiminnas-
taan. Jaoston jasenten haastatteluista ilme-
nee, etteivat tila- ja rahoituskysymykset
loppujen lopuksi olleet toiminnan jatkami-
sen esteend, vaan asemaa pidettiin muuten
epaonnistuneena,

Haastatteluissa sosiaaliviraston virkamie-
het perustelivat lakkauttamista myds vetoa-
malla juridisiin nakokohtiin. "Nuorisoasema
saattaa kylla olla sinénsa tarpeellinen, mut-
ta virallisen huollon on tehtéva se mité laki
edellyttda. Nuorisonhuollossa on térkeam-
piagkin tehtavid kuin nuorisoasema, ei valt-
tamatta polttavuus- mutta ainakin asianmu-
kaisuusjarjestyksessé: laki ei puhu mitéan
nuorisoasemasta.”

Tosiasiallinen ratkaisu perustui paaasial-
lisesti syksyn toiminnasta saatuihin koke-
muksiin. Kevatpuolella tilanne muuttui mo-
nessa suhteessa. Aseman toiminta vilkastui
huomattavasti, kortistointia ja tilastointia
kohennettiin ja aseman hoitaja alkoi tehda
kotikaynteja. Aseman esimieheksi maaratty
nuorisonhuollon uusi esimies, joka astui vir-
kaansa tammikuun alussa, suhtautui my6-
tamielisesti aseman toimintaan. Tamén seu-
rauksena yhteydenpito aseman ja nuorison-
huoltotoimiston valilla parani nakyvasti.
Nuorisonhuollon esimies pidettiin kuitenkin
tdysin tietdmé&ttoména nuorisoaseman lak-
kauttamista koskevista suunnitelmista.
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Sosiaalitarkkaajat ja nuorisoasema

Kuten edelld on ilmennyt, nuorisonhuol-
lon sosiaalitarkkaajat esittivat aktiivisesti
kritiikkia nuorisoaseman toimintaa vastaan.
Nuorisoaseman ja sosiaalitarkkaajien vali-
nen ristiriita perustui seuraaviin tekijoihin.

Sosiaalitarkkaajien mielestéd heidat oli si-
vuutettu  nuorisoaseman perustamisvai-
heessa eika heité oltu informoitu riittavasti
aseman toimintaperiaatteista.

Aseman hoitaja lopetti toimiston asemalle
ohjaamien asiakkaiden hoidon varsin nope-
asti niiss& tapauksissa, joissa han piti hoi-
toa tarpeettomana. Liséksi hén ei ilmoitta-
nut toimistoon niistéa tapauksista, jotka toi-
misto oli ohjannut asemalle mutta jotka oli-
vat jaaneet tulematta. Ylipaataéan aseman
hoitaja ei syksylla pitanyt juuri lainkaan yh-
teyttd toimistoon, koska han ei katsonut
saavansa sieltd mitdan tukea. Kevaalla han
sitd vastoin oli jatkuvasti kosketuksissa
nuorisonhuollon uuteen esimieheen.

Sosiaalitarkkaajien k&sityksen mukaan
asemalla kavi lilaksi yli kahdeksantoista-
vuotiaita asiakkaita, jotka eivat kuulu nuo-
risonhuollon piiriin. Erityisesti he paheksui-
vat sits, ettda aseman hoitajan henkilokoh-
taisia tuttavia kévi hanen hoidossaan.

Aseman hoitaja antoi asiakkaiden va-
paasti purkaa vihaisuuttaan vanhempiaan,
sosiaalitoimistoa ja huoltolaitoksia kohtaan.
Nuoret kayttivat tata toisinaan aseena van-
hempiaan tai viranomaisia vastaan. Sosiaa-
litarkkaajat katsoivat tdman vuoksi aseman
hoitajan lietsovan nuoria kotia ja yhteiskun-
taa vastaan. Aseman hoitajan mielesta te-
rapian kannalta on vélttamaténta antaa po-
tilaan purkaantua vapaasti; tdma ei sisélla
hanen aggressioidensa tukemista tai hyvak-
symista.

Aseman hoitaja antoi nuorten tupakoida
asemalla, vaikka se oli kiellettya toimistos-
sa. Han ei myodskaan avoimesti paheksunut
asiakkaiden sukupuolisuhteita. Eradissa ta-
pauksissa hén antoi heille ehkaisyvalistus-
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ta. Sosiaalitarkkaajien mielestda tdama mer-
kitsi nuorten yllyttamista irrallisiin sukupuo-
lisuhteisiin.

Sosiaalitarkkaajat ja  nuorisoaseman
tyontekija olivat saaneet eridvdn kuvan
muutamista yksityistapauksista. Sosiaali-
tarkkaajat perustivat kasityksensd voitto-
puolisesti vanhemmilta saamiinsa tietoihin
ja aseman hoitaja nuorilta saamiinsa tietoi-
hin. Sosiaalitarkkaajat katsoivat aseman
hoitajan suhtautuvan kritiikittéméasti nuor-
ten kertomuksiin.

Aseman hoitaja ei kertonut nuorten van-
hemmille asiakkailtaan saamiaan tietoja il-
man naiden lupaa, koska hén katsoi sen so-
tivan luottamuksellisuutta vastaan. Sosiaali-
tarkkaajien mielestd vanhemmille on ker-
rottava kaikki tiedot nuorista riippumatta
siitd, mitd kautta ne on saatu selville.

Kirjalliset lahteet
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