Humoristinen humala

Seppo Knuuttila

Jokainen alkoholin ystivd tietda, miten
lihelld toisiaan ovat humalan ja huumorin
viritykset. Suomalainen humalahuumori on
esimerkillisesti  jalostunut kaunokirjallisuu-
deksi ja elokuvataiteeksi Nummisuutarien,
Seitseman veljeksen ja Tuntemattoman soti-
laan kuuluisissa kohtauksissa. Juomaan pako-
tetun Eskon eldma vaihtui muutaman kulauk-
sen jalkeen iloleikiksi: ”Ndin ihanata, ndin tai-
vaallista, ndin rautarohkeata.” Ja Jukolan
Laurin sekoittuneessa paassa tukala Hiiden-
kivi muuttui ilokiveksi, Vainamoisen iloki-
veksi, jonka laelta Lauri lasketteli ilmoille hui-
kean pilasaarnan. Hietanen puolestaan “oli jo
aivan tolkuton”. Héan horjui kadet levillaan ja
huusi: ”Kattokaa poja! M&i ole lentokone.”
Humoristinen kuvaustapa tekee oikeutta paih-
tyneen koomiselle kidyttdytymiselle; timi on
monien taiteilijoiden yhteinen oivallus. Sen
sijaan tiede on toistaiseksi pyrkinyt pitimaan
erilladn humalan ja huumorin, kaksi vakavaa
asiaa.

Ainakin Juha Partanen ja Matti Virtanen
ovat humalan olemusta kisitellessaan tahden-
tineet, etta paihtymys etddnnyttdd ihmisen tie-
toisesta ja tavoitteellisesta toiminnasta. Tavan-
omaiset havaitsemisen ja toiminnan muodot
eivat endd pade. On siirrytty “toiseen todelli-
suuteen”, joka on enemman unen ja fantasian
kuin matoisen realismin maailma. Alkoholin
avulla ihminen pédésee elimyksellisesti koske-
tuksiin keskeisten elimantavoitteidensa kanssa
(Partanen 1981; Virtanen 1982, 9—I1; ks.
myo6s Sulkunen 1980, 151—152). Velat muut-
tuvat saataviksi, kéyhyys ja kipeys unohtuvat
hetkeksi.

Varmasti  kaikkea sanottua tapahtuu.
Taman kirjoituksen pohjana ja aiheena on kui-
tenkin havainto, ettd “toisesta todellisuudesta”
(tai myyttisyydestd) humalan olemusta etsis-
kelevat muotoilut ja méarittelyt nayttavat kiin-
nittyvan monesta kohdasta ns. bisosiatiivisiin

huumorin maééritelmiin. Niissi huumorin ja
komiikan katsotaan muodostavan arkimaail-
man rinnalle ikddn kuin “toisen todellisuu-
den”; on sanottu, ettd humoristisessa tarkaste-
lussa kontrastoituu maailma sellaisena kuin se
on ja sellaisena kuin sen pitéisi olla. Jos ajatte-
lemme esimerkin vuoksi kaikille tuttuja isanta
Ja renki -kaskuja tai yleisemmin kaskuja, jotka
kuvaavat tyOnantajien ja -tekijoiden vilistd
antagonismia, niin eikd vain niistakin heijastu
alistettujen pyrkimys vapauden, voiman ja
yhteisyyden elimysten etsimiseen. Yhteiskun-
nallisen peilauksen perspektiivista on merkitta-
vaa, ettd naissa kaskuissa sosiaaliset hierarkiat
tilapdisesti murtuvat, ja niin kertojat kuin kuu-
lijatkin voivat padstd “elamyksellisesti koske-
tuksiin keskeisten eliméntavoitteidensa
kanssa”; kun naurat kanssamme, olet yksi
meistd. Tavallista kaskujenkin maailmassa
kuitenkin on, ettd fantasiat rapisevat ja todelli-
suuden tasapaino palautuu: renki jai rengiksi,
ty6lainen tyo6ldiseksi. Kouriintuntuvan kar-
vaasti saman asian ovat saaneet ja saavat tun-
tea krapulaiset kalle tappiset — poissa oli
lompakko ja mydskin tyttonen”.

”Toinen todellisuus” on kasitteend kylla
ilmaiseva mutta samalla harmillisen valja.
Paitsi humalasta ja huumorista sen avaimen
voi 16ytad myos uskonnosta, rakkaudesta, tai-
teesta, luonnosta. Jatkopohdintojen arvoiseksi
asian tekee kuitenkin se, ettd nauru ei tunnu
yhtyvin mihinkddn “toisen todellisuuden”
tekijdan yhtd luontevasti kuin humalaan.
Omalta taholtaan asiaa valaisee M. Bahtinin
tiukka kanta (1979, 399—400): ” Antiikin maa-
ilman rappeutumisen jalkeen Eurooppa ei ole
tuntenut ainuttakaan kulttia, ei minkaanlaisia
menoja, ei mitddn valtiollisia tai julkisia sere-
monioita, ei mitdan juhlallisuuksia eikd ainut-
takaan kirkon tai valtion palveluksessa olevaa
tyylilajia (hymnid, rukousta, sakraalista kaa-
vaa, julistusta, manifestia tms.), jossa nauru
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olisi laillistettu (sdvyssd, tyylissd, kielessd)
vaikkapa kaikkein vaimeimmissakaan huumo-
rin tai ironian muodoissa.” Virallisen kulttuu-
rin ndkékulmasta humala on yhta lainsuojaton
kuin nauru. Hienon hienoilla illallisilla herrat
ja rouvat eivit tapaa nauraa toistensa yrityk-
sille salata humalatilansa, vaikka moisen kay-
toksen kiemurat vaikuttavat sivustakatsojasta
ilman muuta koomisilta. Huumorin ja huma-
lan elamykset ovat ennen kaikkea kollektiivi-
sia, monille yhteisid (loputtomine yksil6llisine
variaatioineen), seka lisiksi hetkellisid; hystee-
riselld, katkeamattomalla naurulla on hyvin
vahan tekemistd huumorin kanssa, ja kylla
viikkotolkulla jatkuva pdihtymys taltuttaa
vakevitkin voiman ja vapauden elimykset.

Pdaihtymyksen komiikka ja humalahuumori

Madritellessddn paihtymyksen ja humalan
suhdetta Matti Virtanen kirjoittaa seuraavasti
(1982, 13): ”Jos paihtymys on se psyykkinen
tila, jonka alkoholi aiheuttaa, niin Awmala on
sen paihtymyksen luonne, jonka kulttuuri tuot-
taa.” Se, mitd ja miten kulttuuri tuottaa, on
tietenkin ongelmallista, mutta ei takerruta nyt
sithen. Haastavampaa on tarkastella pdihty-
mystd ja humalaa koomisen ja huumorin
paralleeleina.  Sovinnaissddnt6ja  rikkovan,
mekaanisesti liikkehtivan ja outoja puhelevan
paihtyneen kdytoksessd ovat koomiseen vaiku-
telmaan johtavat tekijat nakyvasti esilld; jotkut
selvapiiset jaksavat suhtautua juopuneisiin
huvittuneesti, humoristisesti, useammat kui-
tenkin vaivaantuvat ja monet paheksuvat.
Mutta iloisessa seurassa, jossa humala paihty-
myksen luonteena sdteilee ymparilleen hil-
peyttd ja naurua, myos paihtyneen kdytoksen
komiikkaan on helppo asennoitua humoristi-
sesti. Humalahuumorilla on kahtalainen
luonne sikili, ettd huumori asenteena ja suh-
tautumistapana liittyy laheisesti humalatilan
elamyksiin, mutta se myos rakentaa kerronnal-
lisia ja muistelmallisia siltoja juomakerrasta
toiseen (palaan tahédn seikkaan vield artikkelin
loppupuolella).

Katkeran hyvin tiedetddn, ettd humala
hauskan sijasta voi kuontua odottamatta
ympadristéd vahingoittavaksi aggressiivisuu-
deksi, josta helposti on leikki kaukana. Téallai-
sessakin tapauksessa pdihtyneen kdytos voi
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vaikuttaa koomiselta, mutta herattaa nyt ihmi-
sissa huvittuneisuuden sijasta pelkoa. Eritoten
psykoanalyyttisen huumorintutkimuksen pii-
rissd on tavattu korostaa koomisen ja huumo-
rin muotoja aggressiivisuuden tarkeind pur-
kautumiskanavina. Aggressiivisesta komii-
kasta ja leikinlaskusta huumori saattaa puut-
tua tyystin ja itku olla naurua lihempiana.
Varsinkaan ryyppyseurassa aloitetusta pilan-
ja pilkanteosta ei ainakaan meidan pohjoisilla
perukoilla ole kovin pitkd matka vakivallante-
koihin. Kuvittelihan Esko-parkakin kurista-
neensa humalapiissdan kraatari Antreksen.

Mita useammalta kulmalta paihtymyksen,
humalan, komiikan ja huumorin suhteita kat-
selee, sita monimutkaisemmiksi ne ndyttavit
kayvan. Yhteydet ovat joka tapauksessa kiis-
tattomat, mihin muun lisdksi viittaa se, ettd
ryyppadamisen suunnittelusta, viinan hankin-
nasta sekd humalassa olosta ja sen seurauksista
kertovien, koomisia aineksia sisdltavien jut-
tujen, muotoonsa kiteytyneiden kaskujen ja
vitsien maird on tavaton. Ja mitalin toinen
puoli on yhta kirkas: missd viina virtaa, sielld
huuli lentdad. Kapakat ja miehiset ryyppyseu-
rueet ovat kaskun ja vitsin kerronnan sekd
hupaisten muistelusten tyyssijoja. Talle tosi-
asialle antaa maantieteellis-historiallista kan-
tavuutta Kaarle Krohn, joka liki sata vuotta
sitten ilmestyneen vaitoskirjansa esipuheessa
siteerasi Itavallan konsulina Kreikassa toimi-
neen J. G. von Hahnin tutkimusta kreikkalai-
sista ja albanialaisista saduista (Krohn 1887,
24): ”Pilajuttua, mutta ei suinkaan satua, suo-
sivat huvituksenansa kaikensdityiset miehet,
jotka enemmdn ovat taipuvaisia mieltdnsa
ilahduttamaan kuin sitd ylentamaén; siitd kdy
pilajutun levidminen kanssakdymisen kautta
todenmukaiseksi: minne vaan miehia kokoon-
tuu, sinne pilajuttukin hyvdnd vieraana vas-
taan otetaan ja sitd enemman tervetulleena,
mitd vihemmain muita henkisid yhteis-aloja
kokoontuneilla on tarjona.”

Tietenkin Hahnin ja Krohnin viittaukset
osoittavat miesten kansoittamiin kapakoihin,
eikd heidan havaintoaan ole ainakaan toistai-
seksi vakuuttavasti vdaaraksi osoitettu. S. Freu-
din ndkokulma asiaan on samantapainen;
my6s han puhuu miesten juomaseuroista ja
niiden huumorin laadusta (Freud 1983,115):
”Mielialan muutos on arvokkainta, mita alko-



holi voi ihmiselle antaa, ja sen vuoksi kaikkien
ei ole yhta helppo kieltaytya tasta 'myrkystd’.
Hilped mieliala, oli se sitten sisaista alkuperda
tai toksisin apuneuvoin aikaansaatua, heiken-
tad ehkaisevid voimia, mm. kritiikkid, ja tekee
siten mahdolliseksi paasta jalleen niille mieli-
hyvén lahteille, jotka torjunta on pitanyt sul-
jettuina. On hyvin opettavaista panna mer-
kille, kuinka mielialan kohotessa vitsille asete-
tut vaatimukset laskevat.” Alkoholin kdytt66n
ja vadrinkayttoon liittyvat henkilokohtaiset
jutut, kaskut ja vitsit taitavat olla seksuaalitee-
mojakin puhtaammin miesten viljelemada
perinnettd, vaikkakin nama teemat hanakasti
yhtyvit toisiinsa. Rankasta juomisesta kehiyty-
vit kertomukset tuntuvat olevan tuhottujen
aivosolujen arvoisia.

Hankki viinapullon ja nukahti metsadan

Alkoholin kaytostd ja humalassa olosta ker-
tovilla, tuoreita kokemuksia kertaavilla jutuilla
on taipumus aktiivisessa kerronnassa kiteytya
mm. tradition painovoiman vaikutuksesta kas-
kuiksi. Taman tendenssin takana on se, etta
humalakertomukset yleensid sisdltivat koomi-
sia kddnteitd, ja sikdli kuin kertoja ja kuulijat
ovat samalla aaltopituudella, he asennoituvat
kerrottuun humoristisesti (tima ei tietenkdan
koske tapauksia, jolloin humalainen on joutu-
nut vakaviin selkkauksiin tai juopottelu on
padttynyt esimerkiksi veritekoihin). Syntyhet-
keddn ldhelld olevat jutut enempdd kuin ker-
ronnassa kiteytyneet kaskutkaan eivat kuiten-
kaan pyri dokumentoimaan alkoholin kdytén
todellisuutta, vaan tulkitsemaan sitd niiden

- kollektiivisten kasitysten mukaisesti, jotka ovat
alkoholin kuluttajille, humalatilojen tuttaville
yhteisid. Kertomuksin on mahdollista palata
yha uudelleen humalan elamyksellisiin sfadrei-
hin ja kiteyttdd paihtyneen kdytoksen komiik-
kaa. Koominen ja huumori mm. juuri kaskuina
ja vitseind sitovat harmaan arjen humalan
”parempaan maailmaan” — ja péinvastoin.

Alkoholiaiheinen kansanhuumori nayttaa
keskittyvdan aika selvdsti juopottelun muuta-
miin, ilmeisen keskeisiksi katsottuihin vaihei-
siin. Ndin tdltakin syrjalta tulee tuetuksi katso-
mus, ettd meidan juomakulttuurissamme
“merkitykset kiinnittyvat pikemmin juoman ja
juomisen tuottamaan hAumalaan kuin itse juo-

maan ja sen laadullisiin ominaisuuksiin tai
juomisen ympdristoon” (Falk & Sulkunen
1981, 317—318). Juopottelutilanteiden toistu-
vassa ja varioivassa kerronnallisessa kasitte-
lyssd vahvistuu ja uusiutuu alkoholin nautti-
mista ja humalakdyttaytymista koskevien kan-
sanomaisten kasitysten selkdranka.

Suunniteltu matka “toiseen todellisuuteen”
synnyttda jo sinansid mielihyvan savyisia odo-
tuksia. Tulevaan juomistapahtumaan ja edessa
olevaan paihtymykseen suhtaudutaan myota-
mielisen huvittuneesti. Juomien hankintaan ja
juopottelun aikeisiin liittyvat kaskut valaisevat
lisaksi jokseenkin yksituumaisesti sitd kansano-
maista kasitystd, ettd nesteitd nautitaan
nimen- ja yksinomaan péihtymystarkoituk-
sessa (vrt. Pipping 1978, 179—184). Tietoisuus
mielihyvén, voiman ja vapauden ldhteille paa-
semisestd virittdd aiheen kertomuksetkin hu-
moristisiksi.

Kun Aski-Matti meni Vaasaan, tuli Kyr66n ja
Voéyrin vililla vastaan juopuneita miehid kovasti
roikastaen. Silloin Matti sanoi kyytimiehelleen:

— Tuallaasia mekin oomma illalla.

(Moon Harmasta 1976, 27)

Jatka heitti lakkia tienhaarassa: mennéako kotia
vai viinakauppaan. Kolmasti lakin lippa viisasi
kotiin pdin. Jatkd kimpaantui:

— Mité siné lakki vittuilet, viinakauppaan sitd
kuitenkin mennéan.

(Holtari & Laaksonen & Vento 1970, 128)

Ja jos humalaan on paitetty hankkiutua,
eivat mitkdan uhraukset tunnu liiallisilta kas-
kujen maailmassa paamaéran saavuttamiseksi.
Kun alkoholipitoisten juomien hankkimista
katsellaan kaskuaineksen lapi, kysymyksessa
on toimitus, joka vaatii loputonta kekselidi-
syyttd, royhkeyttd, taituruutta, joskus jopa
rahaa; kuva on tietenkin todellisuuteen nahden
vino, mutta mitdpd erityistd kertomista olisi
tavanomaisesta  viinakaupassa  kdynnista.
Kepulikonstein itselleen alkoholia hankkineet
ovat kaskujen sankareita, ihailtuja ja jaljitel-
tyja veijareita.

Kuopion ja Iisalmen vilisella ratatyémaalla oli
toissa muuan Rissanen, jolla oli tapana ottaa silloin
talloin napanterit. Kerran, kun Rissasella olivat
rahat ja viinat lopussa, hdn sanoi tydkavereilleen
kayvansa hakemassa Iisalmesta ilmaista viinaa.
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Niin Rissanen laittoi tyhjdn viinapullon tiyteen
kirkasta vettd, sujautti pullon laukkuunsa ja lihti.
Iisalmen viinapuodissa hén sitten pyysi pullon vii-
naa. Saatuaan pullon han pisti sen laukkuunsa ja
alkoi kopeloida taskujaan muka rahaa etsien. Sitten
hin alkoi kiroilla rahojen jaineen kortteeriin. Hian
nosti laukustaan vesipullon tiskille ja sanoi, etti
antakaa pullon olla tuossa niin kauan kun hin kay
hakemassa rahat. Ja Rissanen lahti.

(Knuuttila 1978, 105)

Monituiset kaskut pontikankeitosta ja -keit-
tajistd kuuluvat nekin tavallaan juomisen
suunnittelun ja hankkimisen sarjaan. Useam-
min kuin muihin timén vaiheen kaskuihin liit-
tyy pontikankeiton kuvauksiin joko valillisesti
tai suoranaisesti virkavallan lasndolo, ja asiaan
kuuluu, ettd kertomusten sympatiat ovat jok-
seenkin poikkeuksetta keittdjien puolella.

Tyypillistd viinakaskuille ja niiden sukuisille
humalakertomuksille on, ettd varsinaiseen juo-
miseen ei kiinnitetd erityistd huomiota. Tama
on tietenkin yhteydessa yksiulotteisiin kasityk-
siin juomisen tavoitteista. Juominen sinansi on
sivuseikka, valttamaton paha, jota ei kerron-
nallisen ekonomian nimissa kannata aina edes
mainita: ”..juuri sind kevaana oli kieltolaki
kumottu, adnestetty pullonkorkki auki. Iltapai-
valla ennen kello kuutta olimme jo Kénti-Kal-
len kanssa putkassa.” ”Jitka sai tilin, osti
uudet lapikkaat ja viinaa. Juopuneena nukahti
maantielle poikittain.” ”Jatkd oli juopotelles-
saan tullut muistamattomaan tilaan ja kavellyt
metsaan nukkumaan.” Usein ylimalkainen
maininta juomisesta on viinakaskun avaus,
johdanto itse asiaan, “toisen todellisuuden”
tapahtumiin.

Kun kaskuja analysoidaan maailmankuval-
listen kisitysten ilmentdjind, on hyva pitia
mielessa pari seikkaa. Kaskuiksi kiteytyvista
kertomuksista rapisevat helposti sisdllon ja
muodon kannalta epidolennaiset seikat sekd
ajan ja paikan kiinnikkeet, samalla kun komii-
kan tehoja voimistetaan. Vaikka kaskut ja ker-
ronta reagoivat herkdsti ympdriston tapahtu-
miin, perinteen jatkuvuuden vaikutuksesta sii-
lyttdvat vanhat asenteet, arvot ja normit sitke-
asti asemansa pinnaltaan uusiutuvissa kerto-
muksissa. Esimerkiksi suomalaisen humalan
kesyyntyminen, josta alkoholitutkijamme vai-
kuttavat melko yksimielisiltd, ei ole toistaiseksi
kaskuaineksessa sanottavasti rekisteroitynyt
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(ellei sitten viina- ja humalakaskujen mahdolli-
sena vahentymisena).

Onnen rajallisuus — humalan rajattomuus

Humalaamme leimaava voiman ja vapau-
den elimys ja erityisesti sen petollisuus on
tuomittu monin moralisoivin ja varoittavin
sananparsin: ”Kun on viinoo pidssd, niin on
jarki persiissd.” ”Viina tekee hulluksi.” ”Viina
viep miele miehe pidstd.” Mutta toki myos
”viina virvoittaa ja olut antaa voimaa”, tai el
viina voimaa anna mutta lisdd rohkeutta”.
Humalaisen voimantunnon katteettomuudessa
on tietenkin nahty sen koomisetkin ulottuvuu-
det seurauksineen ja selityksineen.

Vikki otti ryyppyja. Paille hin ajeli ympéri kir-
konkyldd sen kuin kaakistaan irti sai ja laulaa hoi-
lotti kovalla danelld. Asiaa puitiin aikanaan kiri-

-jilla. Tuomari kysyi oliko totta, ettd syytetty oli

ajanut hevosellaan hurjaa vauhtia lipi kylin ja
ajaessaan laulanut kovadénisesti? Vikki puolustau-
tui selittamalla:
— No, kun hevonen pillastui, niin mini siini
henkeni hiadéssa veisasin.
(Knuuttila 1978, 156)

Maskuliinista humalaa leimaavan vapauden
Jja voiman mytologiaan ja miksei myds sen
komiikkaan tarjoutuu antropologian taholta
muuan kiintoisa nakékulma. Yhdysvaltalainen
George M. Foster julkaisi 1965 laajahkon
artikkelin nimeltd Peasant society and the
image of limited good. Lyhyesti sanottuna Fos-
ter vaitti, ettd hanen tutkimansa meksikolaisen
talonpoikaisyhteisén maailmankuvaa hallitsi
kasitys kaiken onnen ja maallisen hyvéan rajal-
lisuudesta: rikkauden, rakkauden, ystavyyden,
terveyden, kunnian, menestyksen jne. maira
maailmassa on vakio; hyvia ei missaan olosuh-
teissa ole riittdvasti tarjona kaikille. Suljetuksi
ymmarretyssd nollasummapelissd toisen onni
on toisen tappio. i

Fosterin tulkinnoista kaytiin alan tieteelli-
sissa julkaisuissa laaja ja kiivas keskustelu.
Téssa ei ole tarpeen puuttua lihemmin argu-
menttien sisaltdon; nopeasti kavi kuitenkin sel-
vaksi, ettd kasitys onnen rajallisuudesta tunne-
taan varsin monissa kulttuureissa eri puolilla
maailmaa. My6s meiddn kotoinen kansankult-



tuurimme antaa kosolti esimerkkeja personoi-
dusta onnesta, joka jakaa epétasaisesti suosio-
taan (osallisen onni valvoo, osattoman onni
nukkuu), tai siten konkreettiseksi kasitetysta
onnesta, etta se voidaan varastaa toiselta
(esim. karjaonni).

Fosterin nostattamaan keskusteluun liittyy
puheenvuoro, joka timdn kirjoituksen kan-
nalta on muita painavampi. Michael Kearney
(1969) kiinnitti nimittdin huomiota Fosterin
vditteeseen, jonka mukaan esitetyn onni-kasi-
tyksen sisdistdneilld ihmisilld ei olisi kokemuk-
sia tai elamyksia, jotka ylittdisivdt timan maa-
ilmankuvallisen  prinsiipin.  Meksikolaista
talonpoikaistodellisuutta konkreettisesti kalte-
roiva niukkuuden vankila murtuu Kearneyn
mukaan kuitenkin tilapaisesti vuotuisjuhlien
aikana miesporukoissa. Voimakas fyysisen
yhteisyyden kokemus, musiikki, meteli ja run-
sas alkoholin kayttd saavat yhdessd aikaan
vikevin emotionaalisen virityksen, joka
irtaannuttaa juhlijjat arjen todellisuudesta.
Erds Kearneyn informanteista kuvaili tunnel-
miaan tutunomaisin sanakdintein: ”Muuta-
man lasillisen jilkeen tunnen itseni tosi onnel-
liseksi ja iloiseksi ja pystyn puhumaan parem-
min; tunnen itseni voimakkaammaksi, melkein
voittamattomaksi.” Olennaista on, ettd voi-
man ja vapauden elamysta ei “varasteta”, se ei
ole pois kenenkddn toisen onnesta. Tietenkin
voidaan ajatella, huomauttaa Kearney, ettad
positiivinen humalaelamys kostautuu krapu-
lana ja ettd rajallisen onnen periaate niin kai-
kesta huolimatta toteutuisi. Mutta humalan
elamykset, matkat mielihyvan lahteille pesiyty-
vat kollektiiviseen tajuntaan, muistiin, josta ne
purkautuvat yha uudelleen nautittavina,
humoristisina kertomuksina.

Fiestaa viettdvien miesten juominen jatkuu
Kearneyn mukaan usein sammumispisteeseen
saakka. Satunnaisen havainnoitsijan silmin
tima saattaa ndyttda juomisen ainoalta tavoit-
teelta, mutta asianomaisten késitys ja selitys
on toisenlainen: Tajuttomaan tilaan itsensa
juominen ei ole padmadara sindnsa, mutta sekin
on kestettava, jos mielii todella kokea juomisen
toivotut seuraukset, vapauden, voiman ja voit-
tamattomuuden elamyksen. Ndissa tutkijan ja
tutkittujen tulkinnoissa on jotakin varsin
yleistd ja patevad. Meksikolaismiehen voitta-
mattomuuden tunteen jakaa hdnen suomalai-

nen toverinsa. Kasku tiivistaa universaalin ela-
myksen:

Kerran kesilld liaksin aamulla kotoa ja kuljin
Kauppakatua pitkin, oli tarkoitus menna Kymijoen
rantaan ja kalaan. Siind Hamaldisen kaupan rap-
pusilla istui mies ja nukkui taydessa kannissa. Mina
sille puhumaan:

— Eikoéhan olis paremp menné tuonne rantaa ja
puiston penkille nukkumaa, tasta kohta poliisi tulee
ja korjaa putkaa.

Mies katseli ymparilleen ja sanoi:

— On tassa komeita taloja. On puutaloja ja on
kivitaloja. Ja joku niitd omistaa. Ja on ne rikkaita,
jotka niitd omistaa. Mutta sen kovempata kannia
ne ei saa kuin minulla nyt on, oli kuinka rikkaita
tahansa.

Ja jai rappusille makaamaan.

(Hakokorpi-Jumppanen & Virtanen 1977, 149)

Jdrjestys ja epdjdrjestys

Luultavasti meidan humalahuumoriamme
sailéneen kaskuston systemaattinen lapikaymi-
nen toisi nakyviin sekd ajallisia ettd alueellisia
eroja. Edelld hahmotellut paépiirteet tuntuvat
kuitenkin olevan keskimdidrdista enemmain
yhteisid useille vuosikymmenille ja maan eri
kolkille. Sen lisdksi, ettd humalakaskut ja -ker-
tomukset ovat aika yksiselitteisesti miesten
yllapitimda perinnettd, harvoja poikkeuksia
lukuun ottamatta myos kertomusten paa- ja
sivuhenkil6tkin ovat miehid. Tuumia sopisi
sitakin, miksi naiset niin harvoin nayttelevat
avainrooleja huvittaviksi tarkoitetuissa huma-
lakertomuksissa, vaikka heiddn tiedetain ole-
van miesten juomarinkien keskeinen puheen-
aihe.

Marja Holmilan tutkimuksessa Maalaisky-
lan asukkaat ja alkoholi (1979) on esilla run-
saasti perinteentutkimuksen nakdékulmasta
kiinnostavia havaintoja ja tulkintoja. Tassd
yhteydessa tekisi mieli kommentoida erasta
kertomusta ja sen tekstiyhteyttd. Holmila
toteaa, ettd miehisistd juomistilanteista ei “jal-
keenpidin juurikaan osattu tai haluttu kertoa”
(s. 144). Ja kuitenkin juomistilanteiden kanta-
via puheenaiheita olivat edellisten juomisker-
tojen kertomukset; “kaikenlaiset tonttuilut sai-
vat kerrottuna hyvaksyvan vastaanoton” (s.
145). Esimerkkikertomukseksi Holmila on
valinnut erinomaisen, suorastaan tyylipuhtaan
jutun:
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Alkoholia juodessaan mies kertoi joku aika sitten
tapahtuneesta "kuutamokavelysta” innostunein 44-
nenpainoin.

”Olipa muuten mahtava kédvelyretki tissa yksi
y6. Istuttiin iltaa kavereiden kanssa, ryypattiin, ja
lahdin yo6lla kotiin. Lahdinkin kdvelemaan vaaraan
suuntaan, ja kivelin ja kdvelin. Kuu paistoi ja oli
jumalattoman kaunista. En tuntenut maisemia, ja
laittelin tielle kivid merkiksi, ajattelin tulla seuraa-
vana pdivana katsomaan missi olen kulkenut. Seu-
rasin vain tietd siind kuun paisteessa. Oli hiljaista,
joku lintu vililla piipitteli. Olin y6ta seurantalon
vessassa, ja aamulla nousin linja-autoon. Sekin
meni vddrdan suuntaan, ja tuli kdytya kaupungissa.
Olin sielld ilman rahaa, mutta tuttu kuski toi kotiin.
Mutta kylld oli mahtava kavely silloin yolla.”

(Holmila 1979, 145—146)

On tietysti totta, niin kuin Holmila toteaa,
etta arkitodellisuuden kielelle kdannettynd
miehen hurmaantuneesta esteettisesta koke-
muksesta kuutamossa ja oudoissa maisemissa
ei olisi mitaan jaljella. My6s kertomuksen risti-
riitaisten elementtien aikaansaama koominen
vaikutelma olisi vallan helppo sirked painotta-
malla asioita hieman toisin. Mielestani ratkai-
sevan tarkeatd on kuitenkin se, ettd omassa
kontekstissaan esimerkin kaltaisia kertomuksia
ei kddnneta arkitodellisuuden kielelle, eika ker-
tojan kanssa samalla aaltopituudella oleva
kuulijakunta ehdoin tahdoin tuhoa kertomuk-
sessa olevia, paihtyneen kdytoksen tuottamia
koomisia momentteja. Kertomus pohjaa kerto-
Jjan henkil6kohtaiseen kokemukseen, mutta sen
sanottava, merkitys, viittaa “toisen todellisuu-
den” monille yhteiseen elamykseen. Ehka ei
pitdisikddn pyrkid palauttamaan jirjestykseen
sellaista, mikd tahtdd epijarjestykseen, vaan
pohtia sitd, mitd epéjarjestyksestd voidaan
oppia. Alkoholin kdytt66n ja humalakidyttayty-
miseen liittyvdt omakohtaiset jutut sekd yleis-
luonteiset, koomisten momenttien varaan
kiteytyneet kaskut yhdistavit kerrottuina epa-
Jjarjestyksen tilanteita toisiinsa ja muistuttavat

asian harrastajia my6s arjen harmaudessa
humalan iloista.
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English Summary

Seppo Knuuttila: Humoristinen humala (Humor in
Drunkenness)
This article describes the complex but indisput-
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able links between drunkenness and humor. It starts
from the observation that abstractions and defini-
tions searching for the essence of drunkenness in the



conception of ”another reality” seem to have inter-
esting ties to the so-called bisociative (dualistic)
definitions of humor; humor and comedy in a way
create “another reality” running parallel to the
everyday world. The humorous approach is said to
contrast the world as it is and as it should be. In a
positively charged state of intoxication reality is
alsoreplaced with wishes and fantasies. The feeling of
collectiveness and momentariness is characteristic
of experiences gained through intoxication and
humor.

Stories describing drinking and the state of intox-
ication and reviewing the newest experiences tend to
crystallize into jests in actual storytelling. Behind
this tendency lies the fact that stories of drunken-
ness generally include comic ingredients, and in so
far as the audience and the narrator are on the same
wave length, they both take a humorous attitude
towards what has been told. Neither do newly in-
vented stories nor jests taking shape in storytelling
attempt to document the reality of drinking, but
rather they seek to interprete this reality according
to the collective conceptions and images common to
alcohol users or those familiar with drunkenness.

Alkoholipolitiikka Vol. 49: 9—15, 1984

Stories are roads on repeated journeys to the ani-
mate spheres of drunkenness as well as a means to
crystallize the comedy of intoxicated behavior.

Personal stories, jests and jokes about drinking
and the abuse of alcohol represent perhaps more
purely the traditional themes cultivated by men
than themes about sex, although these themes are
easily combined. With only a few exceptions, key
and background persons are men. Here is food for
thought as to why women play such a minor role in
stories of drunkenness intended to amuse, even
though women are known to be the main topic of
conversation in men’s drinking circles.

Stories of drunkenness are messages of a state of
disorder where everyday logicis turned upside down.
Brian Sutton-Smith has stated that we look for or
produce disorder either because we overemphasize
order and its meaning in our everyday lives or
because disorder, like a carneval, causes us to react.
A narrator creating humor through the medium of
drunkenness combines states of disorder and
reminds the individuals involved of the joys of
?another reality” amidst the drabness' of everyday
life.
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