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T. Kortteinen savaytti

Alkoholipoliittisen tutkimuslai-
toksen tutkija Timo Kortteinen sai
Budapestiin kesakuun alussa ko-
koontuneen kansainvalisen alkoho-
litutkijakonferenssin savahtamdan.
Perusteelliseen  tilastoanalyysiin
nojautuen Kortteinen vetaisi maton
viime wvuosina “selvioksi” tulleen
ns. ylijadmdteorian alta. Yleensa
on harvinaista, ettd tallaisten kon-
ferenssien yleisistuntoesitelmid ku-
kaan kommentoi; Kortteisen lope-
tettua ponttion marssi kymmenkun-
ta innoittunutta vastavaittijdaa.

Yljjdamateoria on lyhykaisyy-
dessdadn seuraava. Viime vuosi-
kymmenen aikana alkoholin ku-
lutus on teollistuneissa maissa
pitkdn kasvukauden jilkeen va-
kiintunut, eikd uutta kasvuaaltoa
ole nakopiirissa. Silti alkoholin
tuotanto jatkuvasti kasvaa, ja ke-
hittyneiden maiden oman kulu-
tuksen yli jadva maara suurenee.
Jonnekin ylijjaamaviina on mark-
kinoitava, ja ainoaksi vaihtoeh-
doksi jaavat kehitysmaat. Viime
aitkojen kulutusnousun kehitys-
maissa onkin selitetty johtuneen
monikansallisten alkoholiyhti6i-
den valtaisista markkinointipon-
nistuksista.

Timo Kortteisen tulokset taas
kertovat toista. On kylld totta,
etta kolmannen maailman kulu-
tus absoluuttialkoholina mitattu-
na on liki kolminkertaistunut pa-
rin viime vuosikymmenen aika-

na. Mutta nousu on johtunut
miltei kokonaan kehitysmaiden
oman tuotannon kasvusta, tuon-
nin osuus on pysynyt koko ajan
marginaalisena ja miltei paikal-

laan. 60-luvun alussa tuonnin
osuus absoluuttialkoholina laske-
tusta kulutuksesta oli 2,7 % ja
80-luvun alussa 3,0 %.

Varsin suuri osa kehitysmaissa
juodusta alkoholista on edelleen
kotitekoista ja usein my0s laitto-
masti valmistettua. Tamén koti-
tekoisen alkoholin myynti on
esim. useilla Afrikan alueilla mo-
nien perheiden péésiallinen raha-
tulojen lahde.

Toisaalta kehityksen suunta on
se, ettd yha suurempi osuus kehi-
tysmaiden alkoholista tuotetaan
teollisesti. Ja tamd on se vayla,
jonka kautta monikansallisilla
yhtioilla on sormensa pelissa mu-
kana. Kortteinen painotti:

”Vaikka alkoholijuomien kan-
sainvalinen kauppa on tarkea

asia, niin vield olennaisempaa —
ja tima on taman esityksen tar-

kein johtopadtés — on kunkin
yksittdisen kehitysmaan oman al-
koholipolititkan  kehittyminen.

Jos tavoitteeksi asetetaan esim.
kulutuksen kasvun rajoittami-
nen, niin kansallinen alkoholipo-
lititkka on tdssa keskeisessd ase-
massa. Kasite "alkoholipolitiikka’
on syytd ymmartaa mahdollisim-
man valjaksi. Kehitysmaiden
oman alkoholituotannon kasvu
on usein seurausta ulkomaisen
padaoman tai lisenssijarjestelyjen
avulla rakennetuista panimoista
ja tislaamoista. Huomion kiinnit-
taminen tuotantoteknologian
vientiin seka erityisesti oluen raa-
ka-aineiden kauppaan on olen-
nainen osa alkoholipolitiikkaa.”

Timo Kortteinen, mista oikein
on kysymys?

— Budapestin paperi oli en-
simmadinen tuotos ns. monopoli-
projektista, joka varsinaisesti lah-
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ti litkkkeelle timan vuoden alussa.
Muutama vuosi sitten Alkon pii-
rissd syntyi ajatus monopolijar-
jestelmdn “viennista” kehitys-
maihin. Mitddn jarjestelmaa, on
se sitten taloudellinen tai poliitti-
nen, on kuitenkin hankalaa vieda
sellaisenaan, eika se ole toivotta-
vaakaan. Sen sijaan tiefoa voi vie-
da ja kokemuksia vaihtaa. Nyky-
muodossaan projektin keskeinen
tarkoitus on organisoida keskus-
telua ja tutkimusta ennalta eh-
kaisevan alkoholipolititkan edel-
lytyksista kehitysmaissa. Buda-
pestissa esittamani tulokset ja
niiden aiheuttama reaktio perus-
televat minusta entisestadn ta-
mantyyppisen projektin tarpeelli-
suutta.

— Projektia tehddin yhteis-
tyossi WHO:n kanssa. Hanketta
vetad johtoryhmad, jonka jasenina
ovat Marcus Grant WHO:n,
Pekka Sulkunen Alkoholitutki-
mussdition ja Juha Partanen Al-
koholipoliittisen tutkimuslaitok-
sen edustajana, ja sihteerini olen
mina. Lisdksi my6chemmin mu-
kaan tulee yksi kehitysmaiden
edustaja.

— Jatkossa projekti etenee
niin, ettd noin paristakymmenes-
tad maasta hankitaan tyopaperit
eli lyhyet kuvaukset alkoholi-
kontrolljarjestelmasta kussakin
maassa. Yhteyksid on otettu eri
puolille maailmaa, ja idean vas-
taanotto on ollut yllattaviankin
myoénteinen.

Mitkda maat ovat mukana?

— Tyopapereita pyritaan saa-
maan tarkeimmista teollisuus-
maiden monopolivaltioista sekd
erityisesti joukosta kehitysmaita,
joissa osassa on alkoholimonopoli
ja osassa ei. Monopoli on liukuva
kasite — ethan se Suomessakaan
ole taydellinen. Valtiollinen mo-
nopoli on projektissa maaritelty
valjasti. Silla ymmarretaan la-
hinna valtion kykya valvoa alko-
holijjuomien saatavuutta tuotan-
to- ja jakeluketjun jossakin tai
joissakin vaiheissa.
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— Jos monopoli méaritellaan
nain, valtion maaraysvallan
avulla, niin jonkinasteinen mono-
poli nayttia maailmassa olevan
pikemmin sdant6 kuin poikkeus.
Esim. Sambiassa valtio omistaa
kaikkien olutpanimoiden osake-
enemmiston. Costa Ricassa val-
tio kontrolloi kotimaassa tislattu-
jen juomien tuotantoa, milld on
merkitysta, koska se on rommi-
maita. Lansi-Samoassa valtiolla
on yksinoikeus tuoda
maahan.

— Tarkoitukseni on syksyn ai-
kana kdayda mahdollisimman mo-
nessa kohdemaassa tutustumassa
seka jarjestelmiin ettd yhdyshen-
kiléihin. Tyépapereiden pohjalta
tarkoitukseni on laatia yhteenve-
to tai yleistys alkoholikontrolli-
jarjestelmien luonteesta ja koke-
muksista eriasteisissa monopoli-
maissa ja pohtia valtiollisen alko-
holipolititkan ~ mahdollisuuksia
erityisesti kehitysmaissa.

Mihin projekti huipentuu?

— Projektin tarkoitus on paat-
tya syksylla 1987 loppukokouk-
seen, jonka isdntand suomalainen
alkoholimonopoli on lupautunut
olemaan. Loppukokouksen osan-
ottajiksi on kaavailtu korkean ta-
son virkamiehid padasiassa kehi-
tysmaista, mutta myo6s tarkeim-
mistd kehittyneista monopoli-
maista. Tavoitteena on vieda kes-
kustelua alkoholipolititkan ta-
voitteista mahdollisimman kor-
kealle tasolle, asioista padttavien
keskuuteen.

Archer Tongue, ICAA:n johta-
Jja, sanoi Budapestin konferenssin
avajaispuheessa, ettd tarvitaan
seka kansallista etta kansainva-
lista alkoholipolititkkaa ja ettd
painopisteen pitaisi nykyisin olla
jalkimmaisella. Oletko samaa
mielta?

vilnaa

— Kyllé ja ei. Kansainvilisin
sopimuksin voidaan kylld sdadel-
la alkoholikauppaa, tuontia ja
vientid. Mutta Budapestin pape-
rissa yritin osoittaa, etta ylikan-
salliset sopimukset eivit ratkaise

kehitysmaiden ongelmia. Jos kes-
kimaarin vain kolme litraa sadas-
ta kehitysmaissa kulutetusta ab-
soluuttialkoholilitrasta on tuonti-
tavaraa, niin se korostaa, kuinka
tarkedd on niiden maiden oman
alkoholipolititkan jarjestaminen.
— Mutta ei WHO eikd mi-
kdaan muukaan voi pakottaa kehi-
tysmaita mihinkdan. Ainoa mah-
dollisuus on yrittad organisoida
yhteisty6ta, kokemusten ja tieto-
jen vaihtoa. Tahan juuri mono-
poliprojekti tdhtaa. Toivon mu-
kaan se osaltaan vaikuttaisi sii-
hen, ettd yhteistyé jatkossa li-
saantyisi niin asiantuntija- kuin
politiikkatasolla. Térkeda olisi,
ettd syntyisi yhteisymmarrys ole-
massa olevien ongelmien maarit-
telystd. Se, mitd monopoliprojek-
ti pyrkil korostamaan, on kan-

santerveydellinen nidkoékulma.
Matti Virtanen

Bioladketieteellisen
alkoholitutkimuksen
kansainvalinen
kongressi Helsingissa

Helsingissd jarjestettiin 8.—
13. kesdkuuta 1986 kansainvili-
nen biolddketieteellisen alkoholi-
tutkimuksen kongressi. Sen jar-
jestdgjana oli Kansainvilinen bi-
oladketieteellisen alkoholitutki-
muksen seura (International So-
ciety for Biomedical Research on
Alcoholism, ISBRA). Paikallisis-
ta jarjestelyista vastasivat Alkon
tutkimuslaboratorion  biolaake-
tieteen osasto ja Helsingin yli-
opistollisen keskussairaalan alko-
holisairauksien tutkimusyksikko.
Kongressin  jarjestelytoimikun-
nan puheenjohtaja oli Alkon tuo-
tanto- ja tutkimusjohtaja Kaler-
vo Eriksson ja varapuheenjohtaja
alkoholisairauksien professori
Mikko Salaspuro. Kongressin
paasihteerina toimi Alkon tutki-
muslaboratorion bioladketieteen



