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1 Johdanto

Tassa raportissa kerrotaan tulokset tutkimuksesta, jossa selvitettiin, mita suomalaiset
ajattelevat elaketurvasta ja elakkeista.

Tutkimuksessa kysyttiin ensinnakin sita, kuinka hyvin suomalaiset kokevat tuntevansa
elaketurvaa. Tutkimukseen osallistuneet arvioivat myos, kuinka hyvin he uskovat tulevansa
toimeen eldkkeella ollessaan seka kuinka merkittdvan osan lakisaateiset elakkeet heidan
mielestddn muodostavat heidan elakeaikansa toimeentulosta.

Lisaksi selvitettiin, mita mieltd suomalaiset ovat erilaisista tavoista muuttaa elakejarjestelmaa,
jos rahoituksen riittdvyyden vuoksi sellaiseen pitaisi ryhtya. Tutkimukseen osallistuneille
esitettiin ensin kuusi tapaa ja pyydettiin kertomaan, kuinka hyvana tai huonona he pitavat
kutakin niistd. Taman jalkeen naista kuudesta tavasta pyydettiin valitsemaan paras, olettaen,
ettd valittavana olisi vain yksi vaihtoehto elakejarjestelman rahoituksen vahvistamiseksi.

Sen jalkeen selvitettiin vastaajien elakeasioiden tietamista. Vastaajat ottivat kantaa neljaan
elakejarjestelmaa koskevaan vaitteeseen ja kertoivat pitavatko kutakin paikkansapitdvana vai ei.

Seuraavilla kysymyksilla kartoitettiin elakejarjestelmaan, sen toimintaan ja tulevaisuuteen
kohdistuvaa luottamusta. Vastaajille esitettiin kuusi elakkeisiin ja elakejarjestelmaan liittyvaa
vaittdmaa ja pyydettiin kertomaan, kuinka samaa tai eri mieltéd he ovat kunkin kanssa.

Lopuksi niille, jotka eivat ole talla hetkella elakkeelld, esitettiin kaksi tydelakeotetta koskevaa
kysymysta. Tydelakeotteessa kerrotaan aiemmista ja nykyisesta tydsuhteesta seka tahan
mennessa kertyneesta elakkeesta.

Ensin kysyttiin, ovatko he tutustuneet omaan sahkoiseen tydelakeotteeseensa. Niilta, jotka
eivat ole tutustuneet siihen, kysyttiin syyta sille, etteivat he ole tehneet niin.

Aivan haastattelun aluksi oli esitetty vastaajan ammattiryhmaa koskeva kysymys.
Tydelakeotetta koskevat kysymykset suunnattiin niille, jotka olivat kertoneet olevansa talla
hetkella mukana tydelamassa.

Raportissa esitellaan vastausten jakaumat seka vertaillaan niita aiempien vuosien tuloksiin
niiden kysymysten kohdalla, jotka on esitetty myds aiemmin. Vaestoryhmittaiset jakaumat on
esitetty liitekuvissa. Tyoelakeotteen tutustumatta jattamisen syiden kohdalla ei eritella
vastausten jakaumia, koska vastausten lukumaara jaa lilan alhaiseksi vaestoryhmittaiselle
tarkastelulle.

Elaketurva maariteltiin haastattelun alussa seuraavasti: ”Elaketurvalla tarkoitetaan
kansaneldkkeita, takuuelidkkeita seka ansiosidonnaisia tyoelakkeita.”

Tutkimusaineisto kerattiin tietokoneavusteisin puhelinhaastatteluin osana Kantar TNS Oy:n
puhelinomnibustutkimusta. Haastattelujen kokonaismaara on 1.003.



Tutkimusaineisto kerattiin 2.—17.5.2022. Tutkimusta varten haastateltu joukko edustaa
maamme 18 vuotta tayttanytta vaestdéa (18-79-vuotiaat) Ahvenanmaan maakunnassa asuvat
pois lukien. Tutkimustulosten virhemarginaali on 3,1 prosenttiyksikk6a suuntaansa.

Kantar Public on toteuttanut tutkimuksen Elaketurvakeskuksen toimeksiannosta.

2 Elaketurvan tunteminen

14 prosenttia kokee tietavansa siihen liittyvia asioita hyvin, 31 prosenttia melko hyvin. N&in voi
todeta, etta 45 prosenttia suomalaisista tuntee elaketurvaa kohtalaisesti eli joko hyvin tai melko
hyvin.

Harvempi, kaikkiaan 29 prosenttia, kertoi painvastaisesta. Yhdeksan prosenttia suomalaisista
tuntee elaketurvaa omasta mielestaan huonosti, 20 prosenttia melko huonosti. Noin joka neljas
eli 26 prosenttia on sita mielta, ettei tunne elaketurvaa sen enempaa hyvin kuin huonostikaan.

Kuva 1. Kuinka hyvin sanoisitte tuntevanne eldketurvaa?

Kaikki vastaajat, N=1003
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Eldketurvaa koskeva tietdmys ei ole kuluneen vuoden aikana juurikaan muuttunut. Siitd hyvin
tietavia on nyt prosenttiyksikon verran enemman kuin vuosi sitten, samoin niita, jotka arvelevat
tuntevansa sita melko hyvin.

Eldkejarjestelmaa huonosti ja melko huonosti tuntevien osuudet ovat yhta suuret kuin vuosi
sitten. Sama koskee niita, jotka valitsivat vaihtoehdon ei hyvin eikd huonosti.

Kun tuloksia tarkastelee hieman pitemmalla aikavalilla, havaitsee suomalaisten elaketurvaa
koskevan tietdmyksen muuttuneen jonkin verran paremmaksi.

Vaihtoehdon hyvin valinneiden osuus on ollut pienimmillddn 6 prosenttia vuonna 2017. Nyt
saavutettu 14 prosenttia on tutkimusajanjakson suurin luku. Vaihtoehtojen melko huonosti ja



huonosti valinneiden yhteenlaskettu osuus on ollut suurimmillaan 46 prosenttia vuonna 2017.
Nyt vastaavalla tavalla ajattelee ainoastaan 29 prosenttia.

Miehistd hieman suurempi osa kuin naisista pitdd omia tietojaan vahintaan melko hyvina.
Miehista 49 prosenttia valitsi jommankumman vaihtoehdoista hyvin tai melko hyvin. Naisista
41 prosenttia teki saman valinnan.

Kuva 2. Kuinka hyvin sanoisitte tuntevanne elaketurvaa? Aikavertailukuva 2017-2022.

Kaikki vastaajat, N=1003 vuonna 2022, 1003 vuonna 2021, 1005 vuonna 2020, 1003 vuonna
2019, 1004 vuonna 2018 ja 1002 vuonna 2017.
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Mita iakkdammasta henkildsta on kyse, sitd todenndkdisemmin tdma pitda elakejarjestelmaa
koskevia tietojaan hyvina tai melko hyvina. 65 vuotta tayttaneista 68 prosenttia ajattelee talla
tavalla.

Omia tietojaan hyvana pitavien prosenttiosuus on sita pienempi, mitd nuoremmasta
ikaryhmasta on kyse. 50—64-vuotiaista 58 prosenttia uskoo tuntevansa elakejarjestelmaa



vahintaan melko hyvin. 35-49-vuotiaista tata mielta on 36 prosenttia, 25—-34-vuotiaista 25
prosenttia ja alle 25-vuotiaista ainoastaan 11 prosenttia.

Elakelaiset, joista 69 prosenttia uskoo tuntevansa elakejarjestelmaa vahintaan melko hyvin, on
asiasta omasta mielestaan parhaiten perilla oleva ammattiryhma. Myos keskimaaraista
useampi yrittaja seka ylempi toimihenkild ja johtaja pitaa tietojaan hyvina. Yrittgjista 56 ja
ylemmista toimihenkildista seka johtajista 54 prosenttia on omista tiedoistaan tata mielta.

Tyovaestosta vain 28 prosenttia uskoo tuntevansa elakejarjestelmaa vahintaan melko hyvin,
opiskelijoista viela pienempi osa eli 16 prosenttia.

3 Toimeentuloedellytykset elakeaikana

Joka viides eli 21 prosenttia arvioi tulevansa toimeen elakeaikanaan hyvin. 37 prosenttia uskoo
tulevansa silloin toimeen melko hyvin. Kun ndma laskee yhteen, voi sanoa, ettd 58 prosentin
enemmisto arvelee tulevansa elakeaikanaan kohtuullisesti toimeen.

23 prosenttia arvelee, ettei tule toimeen sen enempaa hyvin kuin huonostikaan. 11 prosenttia
uskoo tulevansa elakeaikanaan toimeen melko huonosti ja 6 prosenttia huonosti.

Kuva 3. Kuinka hyvin arvioitte tulevanne toimeen eldkeaikana?

Kaikki vastaajat, N=1003
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Tuore tulos on varsin samankaltainen kuin aiemmin mitatut. Tosin nyt vahintdan melko hyvaan
toimeentuloon uskovia l6ytyi hieman vahemman kuin vuosi sitten.

Kun vuonna 2021 toteutetussa tutkimuksessa yhteensa 63 prosenttia arveli tulevansa toimeen
joko hyvin tai melko hyvin, nyt talla tavalla ajattelevia on kuusi prosenttiyksikk6d vahemman eli
58 prosenttia.



Prosenttiyksikkda harvempi kuin vuosi sitten uskoo tulevansa taloudellisesti hyvin toimeen
elékkeella ollessaan. Melko hyvaa toimeentuloa uumoilevia on nyt viisi prosenttiyksikk6a
vahemman kuin viime vuonna.

Prosenttiyksikkda useampi arvelee tulevansa huonosti toimeen, kolmen prosenttiyksikkda
useamman valittua tana vuonna vaihtoehdon melko huonosti.

Kuva 4. Kuinka hyvin arvioitte tulevanne toimeen? Aikavertailukuva 2017-2022.

Kaikki vastaajat, N=1003 vuonna 2022, 1003 vuonna 2021, 1005 vuonna 2020, 1003 vuonna
2019, 1004 vuonna 2018 ja 1002 vuonna 2017.
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Kun vertaa tuoreinta tulosta vuonna 2017 tutkimuksessa saavutettuun, havaitsee, etta oman
toimeentulonsa hyvaksi arvioivien osuus oli 2017 14 prosenttia ja nyt 21 prosenttia.
Kokonaisuudessaan muutokset kuitenkin ovat vahaisia, eika tilanteen voi sanoa muuttuneen
paljoa.



Suurituloisimmista talouksista 10ytaa suhteellisesti ottaen eniten niita, jotka arvioivat
toimeentulomahdollisuutensa hyviksi elakeaikanaan.

YIi 85000 euroa vuodessa ansaitsevien talouksien jasenistd 34 prosenttia uskoo tulevansa
toimeen elakeaikanaan hyvin, 39 prosenttia melko hyvin. Esimerkiksi alle 20000 euroa
vuodessa ansaitsevista 14 prosenttia arvelee tulevansa toimeen hyvin elakkeella, 31 prosenttia
melko hyvin.

Ylemmista toimihenkilGista ja johtajista 28 prosenttia arvelee tulevansa hyvin toimeen
elakkeella. Tahan ammattiryhmaan kuuluvista 45 prosenttia arvelee tulevansa silloin melko
hyvin toimeen.

Eniten koulutettujen odotukset elakeajan toimeentulosta ovat keskimaaraista positiivisemmat.
Korkeakoulussa opiskelleista 31 prosenttia odottaa tulevansa eldkeaikana toimeen hyvin ja 39
prosenttia melko hyvin. Esimerkiksi kansa- tai peruskoulun kayneista vain 16 prosenttia
odottaa elakeajaltaan hyvaa ja 35 prosenttia melko hyvaa toimeentuloa.

Enemmistd vastaajista eli 59 prosenttia arvioi lakisaateisten eldkkeiden muodostavan varsin
tarkedn osan eldkeajan toimeentulostaan.

22 prosentille niilden merkitys on erittdin suuri, 37 prosentille melko suuri. Noin joka viides eli
22 prosenttia on sita mielta, ettei lakisdateisten eldkkeiden merkitys eldkeajan toimeentulossa
ole sen enempaa suuri kuin pienikdan. Melko pieni merkitys niilld on kahdelletoista ja erittain
pieni kolmelle prosentille.

Kuva 5. Kuinka suureksi arvioitte lakisaateisten elakkeiden merkityksen elakeajan
toimeentulossanne?

Kaikki vastaajat, N=1003
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Asiaa kysyttiin ensimmaista kertaa vuonna 2019 toteutetussa Elakebarometrissa. Tuore tulos
ei eroa kovin paljon kahdesta edellisesta mittauksesta.



Yli 50-vuotiaat kokevat useammin lakisaateisten elakkeiden merkityksen olevan erittain tai
melko suuri oman elakeaikansa toimeentulossa verrattuna siihen, mitd nuoremmat ajattelevat.

65 vuotta tayttaneista lakisaateisten elakkeiden merkitys on erittain suuri 41 prosentille ja
melko suuri 26 prosentille. 50-64-vuotiaista 28 prosenttia on sita mielta, etta merkitys on
erittdin suuri. Tasta ikaryhmasta 40 prosenttia pitaa niitd merkitykseltdan melko suurena.

Kuva 6. Kuinka suureksi arvioitte lakisaateisten elakkeiden merkityksen elakeajan
toimeentulossanne? Aikavertailukuva 2019-2022.

Kaikki vastaajat, N=1003 vuonna 2022, 1003 vuonna 2021, 1005 vuonna 2020, 1003 vuonna
2019, 1004 vuonna 2018 ja 1002 vuonna 2017.
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Elakelaiset erottuvat muihin ammattiryhmiin kuuluvista, koska heistd keskimaaraista suurempi
osa kertoi lakisaateisten elakkeiden olevan tarkeita heidan toimeentulonsa kannalta.
Eldkelaisista 43 prosenttia pitda niiden merkitysta erittdin suurena, 27 prosenttia melko
suurena. Sen sijaan yrittajat ja opiskelijat erottuvat ryhmina, joissa lakisaateisten elakkeiden
merkitys arvioidaan pienemmaksi. Naissa ryhmissa elakkeen merkityksen arvelee erittain tai
melko suureksi noin 40 prosenttia.
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Suhtautuminen elakejarjestelman muutosehdotuksiin

Suhtautumista elakejarjestelman muuttamiseen tutkittiin siten, etta vastaajia pyydettiin
kertomaan, millaisina he pitaisivat kuutta vaihtoehtoa, jos elakejarjestelmaa pitaisi rahoituksen

riittdvyyden vuoksi muuttaa.

Kutakin ehdotusta arvioitiin viisiportaisella asteikolla. Niita saattoi pitda hyvana, melko hyvana,

ei hyvana eika huonona, melko huonona tai huonona.

Kuva 7. Jos elakejarjestelmaa pitaisi rahoituksen riittavyyden vuoksi muuttaa,

millaisina pitaisitte seuraavia vaihtoehtoja?

Kaikki vastaajat, N=1003
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Myoénteisimmin suhtauduttiin siihen ehdotukseen, etta tyoperaistda maahanmuuttoa
lisattaisiin tyollisyyden kasvattamiseksi. Enemmistd eli 62 prosenttia pitéaa sitéd hyvana
keinona. Hyva se on 28 prosentin ja melko hyva 34 prosentin mielesta.

Kaksi ehdotusta sai suorastaan murskaavan vastaanoton. Valtaenemmisto vastaajista pitaa
huonona sita, etta pienennettéisiin jo elakkeella olevien tai tulevien eldkeldisten elakkeita.

61 prosenttia on sita mielta, etta jo elakkeella olevien elakkeiden pienentaminen on huono
ajatus. 23 prosenttia pitaa sitd melko huonona ideana. Kun nama laskee yhteen, havaitsee 84
prosentin suhtautuvan kielteisesti tahan ehdotukseen.

Kaytannossa yhta moni, 83 prosenttia, ei halua, etta tulevien elakelaisten elaketta
pienennettaisiin. 52 prosenttia pitaa ajatusta huonona ja 31 prosenttia melko huonona.

Kolme ehdotusta jakaa mielipiteitd enemman. Tydikaisten ja tydnantajien maksamien
eldkemaksujen nostaminen kerasi niista eniten suosiota. Runsas kolmasosa pitaa sita
suhteellisen hyvana ajatuksena. Kahdeksan prosentin mielestad se on hyva idea, 26 prosentin
mielestd melko hyva.

Toisaalta 22 prosenttia pitad eldakemaksujen nostamista melko huonona ja 13 prosenttia
huonona tapana muuttaa elékejarjestelmaa.

Se on kuitenkin hiukan suositumpi tapa kuin se, etta pyrittaisiin kasvattamaan elakevarojen
tuottoa lisaamalla riskinottoa sijoitustoiminnassa. Noin joka neljas suhtautui tdhan
ehdotukseen myotamielisesti. Yhdeksan prosenttia piti sita hyvana ja 17 prosenttia melko
hyvana ajatuksena.

Toisaalta 24 prosentin mielesta riskinoton lisdaminen on melko huono ja 13 prosentin mielesta
huono tapa muuttaa elakejarjestelmaa.

Vaikka riskinoton lisdaminen ja elakemaksujen nostaminen jakavat kasityksia, niita
vastustetaan vahemman kuin elakeian nostamista. Seitseman prosenttia pitaa sita hyvana ja
16 prosenttia melko hyvana keinona muuttaa elakejarjestelmaa.

26 prosentin mielesta se kuitenkin on melko huono ja 29 prosentin mukaan huono tapa.

Yksittaisista eri vaestoryhmia koskevista havainnoista voi kertoa mm. sen, etta keskimaaraista
useampi paakaupunkiseudulla asuva pitaa tyoperaisen maahanmuuton lisdamista
vahintdan melko hyvana tapana muuttaa elakejarjestelmaa. Samaa mielta on keskimaaraista
useampi ylempi- ja alempi toimihenkil®, opisto- tai korkeakoulututkinnon suorittanut seka
vihreiden kannattaja.

Ainostaan perussuomalaisten kannattajista [0ytaa merkittavammin tydperaisen maahanmuuton
vastustajia. Perussuomalaisista 30 prosenttia pitaa ajatusta huonona ja 17 prosenttia melko
huonona.

Tyoikaisten ja tyonantajien maksamien eladkemaksujen korottaminen on vahintaan melko
hyva tapa keskimaaraista useamman tyottdoman mielesta. Yrittajat, ylemmat toimihenkilét ja
johtajat, yli 85 000 euroa vuodessa ansaitsevien talouksien jasenet, kokoomuksen ja
perussuomalaisten kannattajat ovat puolestaan esimerkkeja vaestéryhmista, joista



10

keskimaaraista useampi ajattelee kyseessa olevan vahintaan melko huono tapa muuttaa
elakejarjestelmaa.

Kohta elakeikaan tulevat eli 50—64-vuotiaat suhtautuvat muita kielteisemmin siihen, etta
pyrittiisiin kasvattamaan elakevarojen tuottoa lisaamalla riskinottoa
sijoitustoiminnassa. Myo6s 65 vuotta tayttaneet suhtautuvat ajatukseen kielteisemmin kuin
alle 50-vuotiaat.

Lisaksi keskimaaraista suurempi osa vasemmistoliiton kannattajista on sita mielta, etta
riskinoton lisddminen on vahintdan melko huono tapa.

Ehdotus eldkeidn nostamisesta jakaa eri vaestoryhmiin kuuluvia. 65 vuotta tayttaneista
suurempi osa kuin muihin ikdryhmiin kuuluvista pitda sitd vahintdan melko hyvana keinona.

Paakaupunkiseudulla ehdotukseen suhtaudutaan myétamielisemmin kuin muualla Suomessa.
Enemman muodollista koulutusta saaneista suurempi osa kuin vahemman koulutetuista pitaa
sitd ainakin melko hyvana tapana muuttaa elakejarjestelmaa.

Silti niistakin vaestéryhmista, joihin kuuluvista keskimaaraista useampi pitaa elakeian
nostamista hyvana ajatuksena, joko enemmisto tai ainakin suurin osa on painvastaista mielta,
eika pida ajatusta kovinkaan hyvana.

Varsikin tyovaesto, tyottomat, perussuomalaisten seka vasemmistoliiton kannattajat voi mainita
tassa yhteydessa. Heidan valtaenemmistonsa pitaa elakeidn nostamista huonona tapana
muuttaa eldkejarjestelmaa.

Jo elakkeella olevien tai tulevien elakeldisten elakkeiden pienentaminen sai murskatuomion
kaikilta vaestoryhmilta. Minka tahansa tutkitun vaestdoryhman valtaenemmisto piti kumpaa
tahansa vahintaan melko huonona ajatuksena. Kielteisimmin elakkeiden leikkaamiseen
suhtautuivat matalasti koulutetut, matalampituloisiin kotitalouksiin kuuluvat seka elakelaiset,
tyottomat ja tyovaesto.
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Kuva 8. Jos valittavana olisi vain yksi vaihtoehto, mika edella mainituista olisi
mielestdnne paras vaihtoehto eldkejarjestelman rahoituksen vahvistamiseksi?

Kaikki vastaajat, N=1003
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TyOperaisen maahanmuuton lisaaminen tyollisyyden kasvattamiseksi sai eniten kannatusta
myos siina tapauksessa, etta valittavana olisi vain yksi vaihtoehto. 36 prosenttia piti sita
parhaana tapana.

23 prosentin mielesta voitaisiin nostaa tyoikaisten ja tyonantajien maksamia elakemaksuja. 17
prosentin mielesta paras tapa on pyrkid kasvattamaan eldkevarojen tuottoja lisaamalla
riskinottoa sijoitustoiminnassa. 11 prosenttia nostaisi elakeikaa, kaksi prosenttia pienentaisi jo
elakkeelld olevien ja yksi prosentti tulevien eldkelaisten eldkkeitd. Yhdeksan prosenttia ei
osannut sanoa, miten kannattaisi toimia.

Kun tarkastelee suosituinta tapaa eli sita, etta lisataan tyoperaista maahanmuuttoa tydllisyyden
kasvattamiseksi, havaitsee, etta naisista 42 prosenttia valitsi taman tavan, mutta miehista vain
31 prosenttia.

Paakaupunkiseutulaisista 44 prosenttia lisaisi tydperaistda maahanmuuttoa. Muualla Suomessa
ajatus kerasi vdhemman suosiota. Korkeakoulutetuista 46 prosenttia turvaisi elakejarjestelman
rahoitusta tydperaisen maahanmuuton avulla. Kansa- ja peruskoulun suorittaneista vain 19
prosenttia toimisi samoin.

Suurimpien puolueiden kannattajista vihreiden ja vasemmistoliittolaisten kannattajista
enemmistot pitivat tydperdisen maahanmuuton lisaamista parhaana keinona. Vihreiden
kannattajista tatd mieltd on 56 prosenttia, vasemmistoliiton kannattajista 50 prosenttia.
Sosialidemokraateista 48 prosenttia on samaa mielta.
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Kokoomuslaisista ja keskustalaisista 37 prosenttia jakaa saman kasityksen. Kriittisimmin
asiaan suhtautuvat perussuomalaisten kannattajat, joista vain 22 prosenttia turvaisi
elakejarjestelman rahoitusta lisaamalla tydperaista maahanmuuttoa.

5 Elakejarjestelmaan liittyvien vaitteiden todenperaisyys

Seuraavaksi tutkimukseen osallistuneille lueteltiin nelja elakejarjestelmaan liittyvaa vaittamaa,
ja pyydettiin arvioimaan kunkin paikkansapitavyytta. Osa vaitteista oli muotoiltu niin, etta ne
pitivat paikkansa, ja yksi niin, etta se ei pitanyt paikkaansa. Vaittdmista vain "Vanhuuseldkkeen
alaikaraja on kaikille sama ” ei pitdnyt paikkaansa. Vanhuuseldkkeen ikaraja vaihtelee
syntymavuoden mukaan. Muut vaitteet pitivat paikkansa.

Kaikkiaan 84 prosenttia tiesi oikein, etta niille Suomessa asuville, joille tyoeldaketta on
kertynyt vahan tai ei lainkaan, maksetaan kansaneldketta ja tarvittaessa takuuelaketta.
Yhdeksan prosenttia ajatteli virheellisesti, ettei asia ole niin, seitseman prosentin oltua vailla
mielipidetta.

Edelld mainittu vaite heratti vastaajissa eniten yksimielisyytta. Tiesihan useampi kuin nelja
viidesta sen, etta vaitetty on oikein.

Reilu neljannes vastaajista, 27 prosenttia luulee virheellisesti, etta vaite siita, etta
vanhuuselakkeen ikdraja on kaikille sama, on paikkansapitava. Kaksi suomalaista kolmesta
eli 68 prosenttia kuitenkin tietdd asian olevan toisin. Vain nelja prosenttia oli tdssa vailla
nakemysta.

Enemmisto, eli 60 prosenttia tietaa, ettd vaite siitd, etta suurin osa eladkemaksuista
kaytetaan nykyisten eldkelaisten eldkkeiden rahoittamiseen, pitdd paikkansa. Lahes joka
kolmas eli tarkkaan ottaen 31 prosenttia arvelee virheellisesti, etta vaite ei pitaisi paikkaansa.
Tassa yhdeksan prosenttia vastanneista ei osannut sanoa, onko vaitetty oikein vai vaarin.

52 prosenttia puolestaan tiesi, etta jos aloittaa vanhuuselakkeen alaikarajan jalkeen,
eldaketta korotetaan pysyvasti. Hieman useampi kuin joka kolmas eli 34 prosenttia ei tiennyt,
etta vaite pitaa paikkaansa. 14 prosenttia ei osannut ottaa kantaa vaitettyyn.
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Kuva 9. Seuraavassa esitetaan vaitteita elakejarjestelmasta. Osa niista pitaa
paikkansa, osa ei. Kertokaa, ovatko vaitteet mielestianne oikein vai vaarin.

Kaikki vastaajat, N=1003

m Tiesi oikein O Ei osaa sanoa m Vaara kasitys

0% 20% 40% 60% 80 % 100 %

Niille Suomessa asuville, joille tydelaketta
on kertynyt vahan tai ei lainkaan,
maksetaan kansaneldketta ja tarvittaessa
4 27
31
34

takuuelaketta

Vanhuuselakkeen ikaraja on kaikille sama

Suurin osa eldkemaksuista kaytetdan

84
68
nykyisten elikelaisten elikkeiden
52

rahoittamiseen
Jos aloittaa vanhuuseldkkeen alaikarajan
. v v 14
jalkeen, elaketta korotetaan pysyvasti

Useimmissa tapauksissa vaestdryhmakohtaiset erot olivat suhteellisen pienia. Yksittaisista
havainnoista voi kuitenkin todeta sen, ettd etenkin 25-49-vuotiaat tietavat, etta suurin osa
elakemaksuista kaytetdan nykyisten elakelaisten elakkeiden rahoittamiseen.

Myos keskimaaraista useammalla paakaupunkiseudulla asuvalla, ylemmalla toimihenkildlla ja
johtajalla, alemmalla toimihenkil6lla sekd opisto- tai korkeakoulututkinnon suorittaneella on
sama kasitys.

Mitd suurempituloisen talouden jasen on, sitd todennakdisemmin tietaa, etta jos aloittaa
vanhuuselakkeen alaikarajan jalkeen, elaketta korotetaan pysyvasti.

Lisaksi voi todeta, ettd mitd korkeammin koulutetusta henkildsta on kyse, sita
todennakdisemmin han tietaa vaitteen pitavan paikkansa.

Eldkeldiset, eldkeikaiset eli 65 vuotta tayttaneet seka kansa- tai peruskoulun kayneet taas
luulevat muita yleisemmin, ettd vanhuuselakkeen ikaraja on kaikille sama.
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6 Elakkeisiin ja elakejarjestelmaan liittyvia mielipiteita

Elakkeisiin ja elakejarjestelmaan liittyvaa asennoitumista tarkasteltiin kuuden aiheeseen
littyvan vaittdman avulla. Vaitteet kartoittavat eldkejarjestelmaan, sen toimintaan ja
tulevaisuuteen kohdistuvaa luottamusta.

Vastaaja saattoi olla kunkin vaitteen kanssa taysin tai jokseenkin samaa mielta, ei samaa eika
eri mielta tai jokseenkin tai taysin eri mielta.

Suurin yksimielisyys saavutettiin vaittdman luotan suomalaiseen eldakejarjestelmaan kanssa.
72 prosenttia suomalaisista on tata mielta. 31 prosenttia oli vaitetyn kanssa taysin ja 41
prosenttia jokseenkin samaa mielta.

Usko siihenkin, ettd eldkevaroja hoidetaan luotettavasti, on melkoinen. 70 prosenttia
ajattelee niin. 27 prosenttia on taysin ja 43 prosenttia jokseenkin tata mielta.

Enemmistd uskoo myds, ettd nuoremmat sukupolvet joutuvat liiaksi elakkeiden
maksajiksi. 54 prosentilla on tallainen kasitys, 19 prosentin ollessa taysin ja 35 prosentin
jokseenkin tata mielta.

Useampi kuin joka toinen on vahintaan jokseenkin vakuuttunut siitakin, etta eladkkeet
pystytaan maksamaan tulevaisuudessa. Vaitteen kanssa taysin tai osittain samaa mielta on
54 prosenttia vastaajista.

53 prosenttia on sitéa mielta, etta elake takaa kohtuullisen toimeentulon nykyisille
elakelaisille. Tulevaisuudessa tilanne on sama kuitenkin vain 42 prosentin mielesta.

Yksittaisista vaestoryhmakohtaisista eroista voi todeta mm. sen, etta elakelaiset, elakeikaiset ja
sita lahestyvat luottavat poikkeuksellisen paljon suomalaiseen elakejarjestelmaan.

Elakelaisten lisaksi ylemmat toimihenkil6t ja johtajat, alemmat toimihenkil6t, eniten koulutetut
seka ansaitsevat ovat vahvimmin sita mielta, etta elakevaroja hoidetaan luotettavasti.

Keskimaaraista useampi ylempi ja alempi toimihenkild seka yrittaja ajattelee, ettd nuoret
sukupolvet joutuvat liiaksi elakkeiden maksajiksi. 25—64-vuotiaat ovat tata mieltd vahvemmin
kuin 65 vuotta tayttaneet ja alle 25-vuotiaat.

Varsinkin elakelaisten ja 65 vuotta tayttaneiden mielesta on syyta uskoa, etta elakkeet
pystytddn maksamaan tulevaisuudessa.
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Kuva 10. Mita mielta olette seuraavista vaittamista? Kertokaa erikseen, kuinka samaa
tai eri mielta olette kunkin kanssa.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Taysin samaa mielta = Jokseenkin samaa mielta
O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa
& Jokseenkin eri mieltad ®m Taysin eri mielta

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Luotan suomalaiseen elakejarjestelmaan. 31 41 12 1 12

Eldkevaroja hoidetaan luotettavasti. 27 43 13 |4] 10

Nuoremmat sukupolvet joutuvat liiaksi

elakkeiden maksajiksi. 19 35 20 |4 16 [
Elakkeet pYStytaan maksamaan - " =
tulevaisuudessa.

Elake takaa I_(O_htuulllllser!._to_lmeentulon 4 39 18 B 21 E
nyKkyisille elakelaisille.

20 3 28

.

Elake takaa kohtuullisen toimeentulon
tulevaisuudessa.

H
w
N

0

Eniten koulutetut ja ansaitsevat uskovat, etta elake takaa kohtuullisen toimeentulon nykyisille
elakelaisille. Keskimaaraista useampi ylempi toimihenkilo ja yrittaja on samaa mielta.
Vahemman koulutetuista, elakeikaisista ja elakelaisista 10ytaa keskimaaraista enemman
asiasta eri mielta olevia.

Alle 25-vuotiaat ja toisaalta 65 vuotta tayttaneet, maaseutumaisissa kunnissa asuvat seka
kansa- tai peruskoulun kayneet ajattelevat muita vaestoryhmia useammin, etta elake takaa
kohtuullisen toimeentulon tulevaisuudessa.

Kolme vaittamaa on esitetty aiemmin ja tulosten vertaileminen on mahdollista.

Vaittdman luotan suomalaiseen eldkejarjestelmaan kanssa samaa mielta olevien osuus on
kasvanut vuoden 2017 59 prosentista tuoreimpaan 72 prosenttiin. Korkeimmillaan luottamus oli
vuonna 2020, kun 74 prosenttia oli siind sanotun kanssa vahintaan jokseenkin samaa mielta.
Taman vuoden tulos oli samalla tasolla viime vuoden kanssa.

Vaite nuoremmat sukupolvet joutuvat liiaksi elakkeiden maksajiksi on esitetty neljasti,
tana ja viime vuonna seka 2020 ja 2019.
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Mittausajakohtien valiset erot ovat pienet. Tana vuonna kolme prosenttiyksikk6d useampi kuin
viime vuonna kertoi olevansa samaa mielta vaitetyn kanssa. Seitseman prosenttiyksikk6a
harvempi puolestaan totesi olevansa siind sanotun kanssa eri mielta.

Kasitykset siita, pystytaanko elakkeet maksamaan tulevaisuudessa ovat vaihdelleet jonkin
verran. Vuonna 2018 vain 48 prosenttia oli vaitteen kanssa samaa mielta.

Viime vuonna eli vuonna 2021 useampi kuin kertaakaan aikaisemmin kertoi olevansa sen
kanssa samaa mieltd. Tama nakemys oli 64 prosentilla. Nyt ajatuksen jakaa hieman harvempi.
Ero saattaa osittain johtua vahaisesta muutoksesta vaittdman muotoilussa.

Kuva 11. Reaktiot vaittamaan luotan suomalaiseen eldkejarjestelmaan.

Kaikki vastaajat, N=1003 vuonna 2022, 1003 vuonna 2021, 1005 vuonna 2020, 1003 vuonna
2019, 1004 vuonna 2018 ja 1002 vuonna 2017.

®m Taysin samaa mielta = Jokseenkin samaa mielta

O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa

@ Jokseenkin eri mielta m Taysin eri mieltd

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
2022 3 41 | 12 | 12

2021 30 41 10 1 14

2020 28 46 10 4 11

2019 25 42 B : |
2018 9 41 s T 7 B
2017 22 37 | 13 7 n

—_
N
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Kuva 12. Reaktiot vaittamaan nuoremmat sukupolvet joutuvat liiaksi elakkeiden
maksajiksi.

Kaikki vastaajat, N=1003 vuonna 2022, 1003 vuonna 2021, 1005 vuonna 2020, 1003 vuonna
2019

m Taysin samaa mielta = Jokseenkin samaa mieltd
O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa
& Jokseenkin eri mieltd m Taysin eri mielta

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

2022
202
2020
2019

Kuva 13. Reaktiot vaittamaan elakkeet pystytaan maksamaan tulevaisuudessa.

Kaikki vastaajat, N=1003 vuonna 2022, 1003 vuonna 2021, 1005 vuonna 2020, 1003 vuonna
2019, 1004 vuonna 2018 ja 1002 vuonna 2017.

B Taysin samaa mielta B Jokseenkin samaa mieltd
O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa
B Jokseenkin eri mieltd B Taysin eri mielta

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

2022 B 5
2021 34 3
2020 28 3
2019 27 6
2018 [ 18 |3

2017 [RE 7

Vuoteen 2021 asti "Elékkeet pystytdan maksamaan myos tulevaisuudessa."

—
w
~
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7 Omaan sahkoiseen tyoelakeotteeseen tutustuminen

Puolet niista, jotka eivat ole eldkkeella, ovat tutustuneet omaan sahkdiseen
tydeldkeotteeseensa. 49 prosenttia heista kertoi tehneensa niin.

Mita iakkdammasta henkilosta on kyse, sitd todennakodisemmin tama on tutustunut
tydeldkeotteeseen. 65 vuotta tayttaneistd 74 prosenttia on tehnyt niin. Alle 25-vuotiaista vain
16 prosenttia on tutustunut omaan sahkdiseen tydeldkeotteeseensa.

Ylemmista toimihenkilista ja johtajista 67 prosenttia on tehnyt niin, yli 85000 euroa vuodessa
ansaitsevien talouksien jasenista 66 prosenttia. Opiskelijoista 26 prosenttia on tehnyt niin ja
alle 20000 euroa vuodessa ansaitsevista 23 prosenttia.

Niilta, jotka ovat jattaneet tutustumatta tyGelakeotteeseensa kysyttiin, mikseivat he ole tehneet
niin.

Kaksi perustetta esitettiin selityksend muita useammin. 55 prosenttia kysymykseen
vastanneista kertoi, ettei aiemmin tiennyt sahkdisesta tydelakeotteesta. 43 prosenttia asia ei
talla hetkella kiinnosta.

24 prosentilla on katsomatta jattamiselle jokin muu syy. Nelja prosenttia ei ole onnistunut
tarkistamaan omaa otettaan.

Kuva 14. Jokaisella tyoansioita saaneella on ty6eldakeote. Oletteko tutustunut omaan
sdhkoiseen tyoeldakeotteeseenne?

Ei eldkkeelld, N=705

% 10% 20% 30% 40% 50%  60%

Ei osaa/halua sanoa I 1



Kuva 15. Miksi ei ole tarkistanut sahkoista tyoelakeotettaan?

Ei ole tarkistanut, N=345

% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Ei tiennyt sdhkdisesta
tydelakeotteesta

55

Aihe ei kiinnosta talla hetkella 43

Ei onnistunut tarkistamaan
otetta . “

24

Jokin muu syy

Ei mikaan edella mainituista

.
N

Ei osaa sanoa

Kuva 16. Miksi ei ole tarkistanut sahkoista tyoeldkeotettaan? Naisten ja miesten
vastaukset.

Ei ole tarkistanut, N=345

% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Ei iennyt sahkoisesta NN 60
tydelékeotteesta [ 51

Aihe ei kiinnosta talla hetkella _ =0

Ei onnistunut tarkistamaan

|
otetta N

oldnmuu sy EEII 2

m Naiset

Ei mikaan edella mainituista I
I .
= Miehet

Ei osaa sanoa

19
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Oman sahkdisen tydelakeotteensa tarkastamatta jattaneiden naisten ja miesten ilmaisemat
syyt erosivat hiukan.

Naisista 60 prosenttia ja miehistd 51 prosenttia ei tiennyt otteesta. Ero ei kuitenkaan ole
tilastollisesti merkitseva. Sen sijaan miehista useampi kuin naisista ei ole kiinnostunut asiasta
talla hetkellda. Miehista nain kertoi puolet, naisista reilu kolmannes.
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Liitekuva 1. Kuinka hyvin sanoisitte tuntevanne elaketurvaa?
Kaikki vastaajat, N=1003

B Hyvin @ Melko hyvin
O Ei hyvin eikd huonosti O Ei osaa sanoa
2 Melko huonosti B Huonosti

0 % 20% 40% 60% 80% 100%

KAIKKI

Nainen HEE [ 25 1 10

Mies

18-24

25-34 I8 [ 29 1 12

3549 EEEITTT28TTT 33

50-64

65+
Helsinki-Uusimaa 14 [ 25 1 10
Etela-Suomi
Lansi-Suomi 13 [ 25 i 8
Pohjois-ja Ita-Suomi
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta 13 8
Tyovaesto

Ylempi toimihenkil&/ johtaja
Alempi toimihenkilo
Yrittaja

Opiskelija
Elakelainen

Muu

Ty6ton

Kansa- / peruskoulu 23 [ 19 D 8
Keski- / ammattikoulu
Ylioppilas / opisto
Korkeakoulu

Alle 20000€ / vuosi

20001-50000€ / vuosi

—
N
H
N|
©©

50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK
SDP
PS
KESK
VAS
VIHR EE 13

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli,
ikd, ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.
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Liitekuva 2. Kuinka hyvin arvioitte tulevanne toimeen elakeaikana?
Kaikki vastaajat, N=1003

® Hyvin = Melko hyvin
O Ei hyvin eikd huonosti O Ei osaa sanoa
= Melko huonosti ® Huonosti

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

KAIKKI

Nainen 16 5

Mies

18-24

25-34 18 | 22 [6] 6

35-49 19 [ 26 D 5

50-64 17 6

65+
Helsinki-Uusimaa 24 4
Etela-Suomi 19 7
Lansi-Suomi 18 5
Pohjois-ja Ita-Suomi
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta 19 [ 23 P 5
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tyovéaestd

Ylempi toimihenkil6/ johtaja
Alempi toimihenkil®d 17 5
Yrittaja 24 [ 30 1 5

Opiskelija 28 [ 8
Elakelainen 29 [ 18 ] 8

Muu 32 428

Tyoton
Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu
Ylioppilas / opisto 18 | 28 D 5
Korkeakoulu

Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK

SDP 16 3

PS 30 FIEE 10 |

KESK

VAS B [ 27 P 10

VIHR 21 3

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.
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Liitekuva 3. Kuinka suureksi arvioitte lakisaateisten elakkeiden merkityksen eldkeajan
toimeentulossanne?

Kaikki vastaajat, N=1003

m Erittain suuri = Melko suuri O Ei suuri eika pieni
O Ei osaa sanoa 2 Melko pieni m Erittain pieni

0 % 20% 40% 60% 80% 100%

KAIKKI 22 3

Nainen 24 2

Mies 20 3

18-24 A 86 ] 32 [11 18 %

25-34 30 (6

35-49 HEE 3

50-64 28 [ 17 7@ 2

65+ 41 [ 13 [6] 4

Helsinki-Uusimaa 21 3
Etela-Suomi 27 [ 16 [ 8] 3
Lansi-Suomi 16 2
Pohjois-ja Itd-Suomi 26 2
Paakaupunkiseutu 23 [ 22 P 1
Kaupunkimainen kunta 22 3
Taajaan asuttu kunta 20 2
Maaseutumainen kunta 22 4
Tybvaesto 16 3

N
N
N
[{e]

Ylempi toimihenkild/ johtaja

Alempi toimihenkilo
Yrittaja

Opiskelija (27401 23 [ 10
Elakelainen 43 4

Muu 25 [ 13[4

Tyo6ton 35 [ 16 [ 9 | 3

Kansa- / peruskoulu 29 7
Keski- / ammattikoulu
Ylioppilas / opisto 19 2
Korkeakoulu

Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi 26 4
50001-85000€ / vuosi 21 [ 21 P 1
Yli 85000€ / vuosi
KOK

SDP 28 3

PS 34 [5[12°7

KESK

VAS

VIHR

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.



Liitekuva 4. Jos eldkejarjestelmaa pitaisi rahoituksen riittavyyden vuoksi muuttaa,
millaisina pitaisitte seuraavia vaihtoehtoja?

Lisataan tyoperaista maahanmuuttoa tyollisyyden kasvattamiseksi.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Hyvana B Melko hyvana
O Ei hyvana eikd huonona O Ei osaa sanoa
2 Melko huonona ® Huonona

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

KAIKKI
Nainen 28 [ 17 8 H

Mies 27 11
18-24 25  [59IKrS
25-34
35-49
50-64
65+
Helsinki-Uusimaa
Etela-Suomi
Lansi-Suomi
Pohjois-ja Ita-Suomi
Paakaupunkiseutu 39 [ 13 518
Kaupunkimainen kunta 23 | 18 4] 9 B
Taajaan asuttu kunta 24 7 14 IR
Maaseutumainen kunta
Tydvaestod
Ylempi toimihenkild/ johtaja
Alempi toimihenkilo
Yrittaja
Opiskelija
Elakelainen 30 | 17 [4[8 16
Muu 31 [ 14 18
Tyoton

Kansa- / peruskoulu 28 [9 [7 [ 13 PN
Keski- / ammattikoulu 25  [6[ 14
Ylioppilas / opisto 28 [ 15 18 1§
Korkeakoulu 43 [ 14 Di4%

Alle 20000€ / vuosi 22 11
20001-50000€ / vuosi 25 11
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK
SDP
PS
KESK
VAS
VIHR

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli,
asuinalue, kuntatyyppi, ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.
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Liitekuva 5. Jos eldkejarjestelmaa pitdisi rahoituksen riittavyyden vuoksi muuttaa,
millaisina pitaisitte seuraavia vaihtoehtoja?

Nostetaan tyoikaisten ja tyonantajien maksamia elakemaksuja.

Kaikki vastaajat, N=1003

m Hyvana = Melko hyvana
O Ei hyvana eikéd huonona O Ei osaa sanoa
2 Melko huonona B Huonona

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

KAIKKI IEN 26 \ 25 [5] 22

Nainen IEM 29 \ 27 421

Mies 241 23 6] 23

18-24 29 [ 27 [ 14 [ 18

25-34 IEN 27 \ 30 2020

35-49 27 [ 20 [3l 29

50-64 IEN 26 \ 28 318

65+ 25 | 24 8] 21
Helsinki-Uusimaa IEN 27 | 25 47722
Etela-Suomi 27 [ 28 (6] 21
Lansi-Suomi EEEIIT2000 25 [5[24
Pohjois-ja Ita-Suomi 32 [ 23 [7[T21
Paakaupunkiseutu IEEITT25000] 28 4723
Kaupunkimainen kunta 27 \ 28 (6] 22
Taajaan asuttu kunta EEMC"237 ] 23 (7] 17
Maaseutumainen kunta BEM 30 [ 13 [5] 27
TyOvéaesto 27 \ 26 421

Ylempi toimihenkild/ johtaja 22 1 26 @ 34
Alempi toimihenkilo I 26 \ 30 [ 7[ 21
Yrittaja 18 1 17 [4[ 26

Opiskelija 35 | 27 B 22 N
Elakelainen 26 | 25 o[ 18

Muu 33 | 23 |71 13

Tyoton 37 [ 26 [8 4N

Kansa- / peruskoulu 28| 14 [ 9 17
Keski- / ammattikoulu 23 | 27 [8 19
Ylioppilas / opisto 27 [ 25 (424
Korkeakoulu 31 [ 26 B[ 23

Alle 20000€ / vuosi 23 | 26 (10 [ 21
20001-50000€ / vuosi IEM 31 [ 25 4] 19
50001-85000€ / vuosi [IEM 27 \ 27 B 21
Yli 85000€ /vuosi 25000 21 D 31
KOK 28 | 25 3 26

SDP 30 \ 26 318

PS 14 | 22 (7] 20

KESK [IEH 33 [ 18 [7] 27

VAS 29 \ 32 LN 8 |

VIHR & 39 \ 26 [6 A7

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.
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Liitekuva 6. Jos eldkejarjestelmaa pitdisi rahoituksen riittavyyden vuoksi muuttaa,
millaisina pitaisitte seuraavia vaihtoehtoja?

Pyritaan kasvattamaan elakevarojen tuottoa lisaamalla riskinottoa
sijoitustoiminnassa.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Hyvana E Melko hyvana
O Ei hyvana eika huonona O Ei osaa sanoa
2 Melko huonona B Huonona

0% 20% 40% 60% 80% 100%

KAIKKI BEETA7 31 (624

Nainen ENT14T] 35 [7 23

Mies 19 | 26 [5] 24

18-24 11 ] 39 [ 14 16 WER

25-34 22 | 32 6 21 WEH

35-49 23 ] 32 320

50-64 ENT2Y 27 3] 33

65+ 15 29 (8 23
Helsinki-Uusimaa 18 | 31 4] 25
Etela-Suomi 18 | 28 [5] 24
Lansi-Suomi A7 36 [8 19
Pohjois-ja It4-Suomi 14 ] 28 [8 726
Paakaupunkiseutu 16 | 32 [3[ 26
Kaupunkimainen kunta BEE18 1 31 [ 7 722
Taajaan asuttu kunta IEEETA7 0] 33 [ 7 25
Maaseutumainen kunta BEEITA8T 24 (7| 28
Tyovéaestd 16| 30 (8 23

Ylempi toimihenkilo/ johtaja 22 | 33 g 25
Alempi toimihenkild 24 1 23 | 33 | 8 |
Yrittaja 30 | 14 [5] 20

Opiskelija ENNG] 52 (6 19
Elakelainen 13| 31 [ 7 25

Muu 7 17 | 14 | 30

Tyoton 71 47 | 10 [10

Kansa- / peruskoulu 7 21 [ 14 716
Keski- / ammattikoulu BEEI 441 31 [9 [720
Ylioppilas / opisto EEEIET48 ] 32 (4726
Korkeakoulu 18 | 30 [4] 27

Alle 20000€ / vuosi 7 34 [ 14 [ 28
20001-50000€ / vuosi IEEN14 34 [5] 25
50001-85000€ / vuosi IElI20 32 [4] 27
Yli 85000€ / vuosi 22 ] 27 122
KOK 25 \ 28 B 20 IEHW

SDP 14| 40 [5 21

PS 16 | 36 (8 [ 21

KESK 15 | 24 [3[ 24

VAS 221 19 7] 38

VIHR T2 42 [7] 27

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.
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Liitekuva 7. Jos eldkejarjestelmaa pitdisi rahoituksen riittavyyden vuoksi muuttaa,
millaisina pitaisitte seuraavia vaihtoehtoja?

Nostetaan eldkeikaa.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Hyvana E Melko hyvana
O Ei hyvana eikéd huonona O Ei osaa sanoa
2 Melko huonona B Huonona

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

KAIKKI 61 20 o 26

Nainen 141 21 D 28

Mies 171 20 P 23

18-24 HIEl 21 D 31

25-34 4] 23 [ 28

35-49 18 | 23 11 23

50-64 15 | 18 1 25

65+ 20 | 17 14 25

Helsinki-Uusimaa 61 22 [ 26

Etela-Suomi 16 1 22 4 22

Lansi-Suomi EZEHAGE 19 | 28

Pohjois-ja Ita-Suomi K51 18 f 26
Paakaupunkiseutu 60 22 3 28 20

aup |20 |
Kaupunkimainen kunta ElETA600 21 D 26

Taajaan asuttu kunta 771 20 p 28
Maaseutumainen kunta 28] 18 P[22

Tyovaests EIMON 17 2026

Ylempi toimihenkilo/ johtaja 18 | 27 22
Alempi toimihenkilo BEMIET20000 19 29
Yrittaja 2 ] 25 A 23

Opiskelija 13 | 28 i 33
Elakelainen 20 | 18 [3[ 24

Muu @ 33 ] 34

Tyoton 1101 13 425
Kansa- / peruskoulu 0T 15 [7 [ 22
Keski- / ammattikoulu 1271 14 p[ 22
YIiop&iIas/opisto 17 | 24 i 29
orkeakoulu 19 1 23 P 25

Alle 20000€ / vuosi I 19 7 31
20001-50000€ / vuosi 70 21 P21
50001-85000€ / vuosi 14 ] 25 i 28
Yli 85000€ / vuosi 18] 18 P 26
KOK 22 ] 19 f 28

SDP 17 1 23 1 26

PS B8] 15 Bl 24

KESK EEEM8 21 1 19

VAS 3] 18 | 31

VIHR BERTT2 25 fi 34

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: ika, asuinalue,
koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.
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Liitekuva 8. Jos eldkejarjestelmaa pitdisi rahoituksen riittavyyden vuoksi muuttaa,
millaisina pitaisitte seuraavia vaihtoehtoja?

Pienennetdan jo elakkeelld olevien eldkkeita.

Kaikki vastaajat, N=1003

® Hyvana @ Melko hyvana
O Ei hyvana eikéd huonona O Ei osaa sanoa
B Melko huonona B Huonona

0 % 20% 40% 60% 80% 100%

KAIKKI #8[ 9 o 23
Nainen 227123 ] 65
Mies K4l 10 2 24
18-24 4517 36
25-34 M8 11 0 27
35-49 4] 10 fi 26

50-64 E2 9 [ 22 ]

D
!

65+ 361 13 ] 77
Helsinki-Uusimaa KI5 11 P 26
Etela-Suomi 7026
Lansi-Suomi 241 8 g 21
Pohjois-ja Ita-Suomi #l 7 21 ] 67
Paakaupunkiseutu HE6l 12 3 30

Kaupunkimainen kunta [EI8[ 8 227
Taajaan asuttu kunta {26 18]

~

N
(2}
N

Maaseutumainen kunta {6 @257 ] 66
Tyovaestd B 9 BITT23
Ylempi toimihenkild/ johtaja BEMS 11} 31
Alempi toimihenkild #5] 10 I 26
Yrittaja BEM4 7 (477725
Opiskelija T71 12 fi 39
Elakelainen

Muu 518 [7 [11 ] 69

Ty6ton EE5RIET260 ] 61

Kansa- / peruskoulu 16151 15 ] 74
Keski- / ammattikoulu @ 7 B48 ]
Ylioppilas / opisto {4l 10 fi"""26
Korkeakoulu [Idli4] 8 fi 29

[e2}
©

Alle 20000€ / vuosi 26 [4] 29
20001-50000€ / vuosi B 7 =23
50001-85000€ / vuosi I8 _12 1 21

Yli 85000€ / vuosi M4l 9 25
KOK [4] 9 fi 26
SDP {41 9 F 18 | 68

PS Ea8l4f 18 | 70
KESK 271 27

VAS 13 4 25
VIHR HE 13 2 43

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,
ammattiasema, koulutus ja puoluekanta.



Liitekuva 9. Jos eldkejarjestelmaa pitdisi rahoituksen riittavyyden vuoksi muuttaa,

millaisina pitaisitte seuraavia vaihtoehtoja?
Pienennetaan tulevien elakelaisten elakkeita.

Kaikki vastaajat, N=1003

® Hyvana

O Ei hyvana eikd huonona
@ Melko huonona

KAIKKI

Nain_en
Mies

18-24
25-34
35-49
50-64

65+

Helsinki-Uusimaa
Etelad-Suomi
Lansi-Suomi

Pohjois-ja I1ta-Suomi

Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta

Tyobvaesto

Ylempi toimihenkild/ johtaja
Alempi toimihenkild

Yrittaja

Opiskelija

Elakeldinen

Muu

Ty6tén

Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu
Ylioppilas / opisto
Korkeakoulu

Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi

Yli 85000€ / vuosi

KOK
SDP
PS
KESK
VAS
VIHR

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,

0%

® Melko hyvana
O Ei osaa sanoa

® Huonona
20% 40% 60% 80%

BT 2 31
P10 N 31
4l 12 3] 32
A5]5] 41
6 15 29

4] 12 1 37 46

{12 125 ] 59

10 28

1414 32

@ 14 P29 I
[4[8 31
10 14] 32
4 13 33

B 11 31

EEN] 32
79 15] 26
2 A 26
A6 16 1 38
B[__19 42

w4l 1 & 34 ] 48

14 W39 ] 44

10 P28 I
7] 37
618 23
66

10 13 25

B 11 36

a6l 16 1 34
o141 32
ot 31
614 1 32
B 14_1 34
B 13 1 35
10 1 32
5[50 26 61

_15 58

B[7]16] 42
B[__19 P 45

ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.

100 %
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Liitekuva 10. Jos valittavana olisi vain yksi vaihtoehto, mika edella mainituista olisi
mielestdnne paras vaihtoehto eldkejarjestelman rahoituksen vahvistamiseksi?
Kaikki vastaajat, N=1003

® Nostetaan tyoikaisten ja tydnantajien maksamia elakemaksuja.
= Nostetaan elakeikaa.
O Pienennetaan tulevien elakelaisten elakkeita.
O Pienennetaan jo eldkkeella olevien elakkeita.
[ Lisataan tyoperaistd maahanmuuttoa tydllisyyden kasvattamiseksi
m Pyritdan kasvattamaan elakevarojen tuottoja lisdamalla riskinottoa sijoitustoiminnassa
O Ei osaa sanoa 0 % 20 % 40 % 60 o/o 80 % 100 %
KAIKKI T2 36
Nainen 7T 42 |16 EE
Mies 14772 3] 31 BT © |
18-24 72 29 |20 EEVE
25-34 1072 3] 34 | 23 KA
35-49 10_[3[3] 41 22 H
50-64 1012 34 IEEE 10 |
65+ 14 1 39 12 VSR
Helsinki-Uusimaa 1300P2) 44
Etela-Suomi 8 34 |18 W
Lansi-Suomi 122 34 | 19 EH
Pohjois-ja Ita-Suomi 10 ffl 30 BT © |
Paakaupunkiseutu 1302 43 | 17 N
Kaupunkimainen kunta 11121 35 VAR 10 |
Taajaan asuttu kunta 10 12 37 |19 WA
Maaseutumainen kunta 8 1 31 16 EErEE
Tyovaestd 6 34 19 LN
Ylempi toimihenkilo/ johtaja 13203 39 23 D
Alempi toimihenkild 16 J3f 39 | 22 H
Yrittaja 14" 13 6 | 28 VI 10 |
Opiskelija 1071 6 | 46 9
Elakeldinen 13 f 37 4
Muu 91 31 4
Ty6ton IR 4] 32 | 25 K
Kansa- / peruskoulu IS 15 35
Keski- / ammattikoulu 6 29 | 19 EEra
Ylioppilas / opisto 1202 39 | 20 KA
Korkeakoulu 150 3] 46 | 11 Y
Alle 20000€ / vuosi 1270 34 B 15 |
20001-50000€ / vuosi 9 2] 32 |16 EEE
50001-85000€ / vuosi (R 40 | 22 K3
Yl1i 85000€ / vuosi 18" 1 3] 40 | 20 A
KOK 120002 37 24 Z
SDP 12 it 48 | 13 KA
PS 131 5 | 22 22 VA
KESK 10" 1 37 |17 H
VAS 81 5] 50 | 7 A
VIHR 71 56 12 K

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.



Liitekuva 11. Seuraavassa esitetaan vaitteita eldkejarjestelmasta. Osa niista pitaa
paikkansa, osa ei. Kertokaa, ovatko vaitteet mielestianne oikein vai vaarin.

Niille Suomessa asuville, joille tyoeldketta on kertynyt vahan tai ei lainkaan,
maksetaan kansanelaketta ja tarvittaessa takuuelaketta.

Kaikki vastaajat, N=1003

m Tiesi oikein O Ei osaa sanoa ® Vaara kasitys

0% 20% 40% 60 % 80% 100 %

KAIKKI
Nainen
Mies

18-24 73 14
25-34
35-49
50-64
65+
Helsinki-Uusimaa
Etela-Suomi
Lansi-Suomi
Pohjois-ja Ita-Suomi 83 10
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tyovaesto
Ylempi toimihenkilG/ johtaja
Alempi toimihenkilo
Yrittaja
Opiskelija
Elakelainen
Muu . 17
Tyoton
Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu
YIiop&iIas/opisto
orkeakoulu
Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK
SDP
PS
KESK
VAS

VIHR 93 4

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: koulutus ja
kotitalouden tulot.
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Liitekuva 12. Seuraavassa esitetaan vaitteita eldkejarjestelmasta. Osa niista pitaa
paikkansa, osa ei. Kertokaa, ovatko vaitteet mielestianne oikein vai vaarin.

Suurin osa eladkemaksuista kaytetaan nykyisten eldkelaisten eldkkeiden
rahoittamiseen.

Kaikki vastaajat, N=1003

m Tiesi oikein O Ei osaa sanoa ® Vaara kasitys

0 % 20 % 40 % 60 % 80% 100 %

KAIKKI 60 [ 9 | 31
Nainen
Mies
18-24
25-34
35-49
50-64
65+
Helsinki-Uusimaa
Etela-Suomi
Lansi-Suomi
Pohjois-ja It4-Suomi
Paakaupunkiseutu 67 26
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tyovaestod
Ylempi toimihenkil6/ johtaja
Alempi toimihenkild
Yrittaja
Opiskelija
Elakelainen
Muu
Ty6ton
Kansa- / peruskoulu 48 28
Keski- / ammattikoulu 52 36
Ylioppilas / opisto
Korkeakoulu
Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK
SDP
PS
KESK
VAS
VIHR

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.
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Liitekuva 13. Seuraavassa esitetaan vaitteita eldkejarjestelmasta. Osa niista pitaa
paikkansa, osa ei. Kertokaa, ovatko vaitteet mielestianne oikein vai vaarin.

Jos aloittaa vanhuuselakkeen alaikadrajan jalkeen, elaketta korotetaan pysyvasti.
Kaikki vastaajat, N=1003

B Tiesi oikein O Ei osaa sanoa B Vaara kasitys

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

KAIKKI 52 34
Nainen
Mies
18-24
25-34
35-49
50-64
65+

(&)}
~
|—
~
N
©

Helsinki-Uusimaa

Etela-Suomi
Lansi-Suomi 51 37
Pohjois-ja Itd-Suomi 51 33
P&aakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tyovéaestd
Ylempi toimihenkild/ johtaja
Alempi toimihenkild
Yrittaja
Opiskelija
Elakelainen
Muu 50 28
Tyo6tén
Kansa- / peruskoulu 32

Keski- / ammattikoulu
Ylioppilas / opisto
Korkeakoulu
Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi

KOK 56 [ 8 | 36
SDP
PS
KESK
VAS

VIHR 36 49

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: ika, koulutus,
kotitalouden tulot ja puoluekanta.



Liitekuva 14. Seuraavassa esitetaan vaitteita eldkejarjestelmasta. Osa niista pitaa
paikkansa, osa ei. Kertokaa, ovatko vaitteet mielestianne oikein vai vaarin.
Vanhuuselakkeen ikaraja on kaikille sama.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Tiesi oikein O Ei osaa sanoa B Vaara kasitys

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

KAIKKI
Nainen
Mies 67 28

18-24
25-34
35-49
50-64
65+
Helsinki-Uusimaa
Etel&-Suomi
Lansi-Suomi
Pohjois-ja It4-Suomi
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tyovaestd
Ylempi toimihenkil6/ johtaja
Alempi toimihenkild
Yrittaja
Opiskelija
Elékelainen

Muu 66 )
Tyo6tén
Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu
Ylioppilas / opisto
Korkeakoulu
Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK
SDP
PS
KESK
VAS

VIHR 81 19

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.



Liitekuva 15. Mitd mielta olette seuraavista vaittamista? Kertokaa erikseen, kuinka
samaa tai eri mielta olette kunkin kanssa.

Luotan suomalaiseen eldkejarjestelmaan.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Taysin samaa mielta = Jokseenkin samaa mielta
O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa
B Jokseenkin eri mielta B Taysin eri mielta

0 % 20% 40% 60% 80% 100 %

KAIKKI 31 [ 12 1 4

Nainen

Mies

18-24

25-34

35-49

50-64

65+
Helsinki-Uusimaa
Etela-Suomi
Lansi-Suomi
Pohjois-ja Ita-Suomi
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tyovaesto

Ylempi toimihenkild/ johtaja
Alempi toimihenkild
Yrittaja

Opiskelija
Elakelainen

Muu

Tyoton
Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu
YIiop&ilas/ opisto
orkeakoulu

Alle 20000€ / vuosi 24 6
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK

SDP

PS

KESK

VAS

VIHR 20 H

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.
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Liitekuva 16. Mitd mielta olette seuraavista vaittamista? Kertokaa erikseen, kuinka
samaa tai eri mielta olette kunkin kanssa.

Elakevaroja hoidetaan luotettavasti.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Taysin samaa mielta E Jokseenkin samaa mielta
O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa
B Jokseenkin eri mieltd B Taysin eri mielta

0% 20% 40% 60% 80% 100%

KAIKKI

Nainen 23 [ 15 [4] 2

Mies

18-24

25-34

35-49

50-64

65+
Helsinki-Uusimaa 27 12 B 7
Etela-Suomi 28 [ 15 [6[8 I
Lansi-Suomi 24 [ 13 [6] 3
Pohjois-ja I1t&4-Suomi
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tyovaestd

Ylempi toimihenkilo/ johtaja
Alempi toimihenkild
Yrittaja 27 [ 8 3] 6

Opiskelija
Elakelainen

Muu

Tyoton
Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu
Ylioppilas / opisto
Korkeakoulu

Alle 20000€ / vuosi 21 3
20001-50000€ / vuosi 23 4
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK

SDP

PS

KESK

VAS

VIHR

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.



Liitekuva 17. Mitd mielta olette seuraavista vaittamista? Kertokaa erikseen, kuinka
samaa tai eri mielta olette kunkin kanssa.

Nuoremmat sukupolvet joutuvat liiaksi elakkeiden maksajiksi.

Kaikki vastaajat, N=1003

® Taysin samaa mielta = Jokseenkin samaa mielta
O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa
B Jokseenkin eri mieltd B Taysin eri mielta

0% 20% 40% 60% 80% 100%

KAIKKI

Nainen

Mies 22 6

18-24 30 [5 NSO

25-34

35-49

50-64

65+
Helsinki-Uusimaa 17 6
Etela-Suomi 19 [ 22 4] 6
Lansi-Suomi 20 5
Pohjois-ja Ita-Suomi
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tyovaesto 21 [ 23 [4] 3

Ylempi toimihenkil6/ johtaja
Alempi toimihenkild
Yrittaja 29 6

Opiskelija IEE! i
Elakelainen 19 11

Muu 41 10

Tyoton
Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu 19 [ 21 6] 5
Ylioppilas / opisto
Korkeakoulu

Alle 20000€ / vuosi
20001-50000¢€ / vuosi 19 7
50001-85000€ / vuosi 20 [ 19 7@ 3
Yli 85000€ / vuosi
KOK

SDP

PS 31 [ 15 1 6

KESK [EE [ 20 i 7

VAS

VIHR

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.
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Liitekuva 18. Mitd mielta olette seuraavista vaittamista? Kertokaa erikseen, kuinka
samaa tai eri mielta olette kunkin kanssa.

Elakkeet pystytaan maksamaan tulevaisuudessa.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Taysin samaa mielta B Jokseenkin samaa mielta
O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa
@ Jokseenkin eri mielta m Taysin eri mieltd
0% 20% 40% ©60% 80% 100 %
KAIKKI
Nainen
Mies
18-24 18 7
25-34 Y 7
35-49
50-64
65+
Helsinki-Uusimaa
Etela-Suomi
Lansi-Suomi
Pohjois-ja It&-Suomi
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta 19 [ 18 P 5
Taajaan asuttu kunta 21 [ 16 P 2
Maaseutumainen kunta 20 5
Tybvaestd
Ylempi toimihenkilo/ johtaja 15 [ 18 5
Alempi toimihenkil®d
Yrittéja 20 [ 11 @ 8
Opiskelija
Elakelainen
Muu
Tyéton 4
Kansa- / peruskoulu 31 [ 13 [ 9 | 6
Keski- / ammattikoulu
Ylioppilas / opisto
Korkeakoulu
Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK
SDP
PS
KESK
VAS
VIHR

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,
ammattiasema, koulutus ja puoluekanta.
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Liitekuva 19. Mitd mielta olette seuraavista vaittamista? Kertokaa erikseen, kuinka
samaa tai eri mielta olette kunkin kanssa.

Eldke takaa kohtuullisen toimeentulon nykyisille elakelaisille.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Taysin samaa mielta B Jokseenkin samaa mielta
O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa
B Jokseenkin eri mieltd B Taysin eri mielta

0% 20% 40% 60% 80% 100%

KAIKKI

Nainen

Mies

18-24

25-34

35-49

50-64

65+
Helsinki-Uusimaa
Etela-Suomi HEE 6
Lansi-Suomi
Pohjois-ja Ita-Suomi
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tybvéesto HE 6

Ylempi toimihenkilo/ johtaja  IEE! | 24 {107
Alempi toimihenkild 18 [ 22 P 5
Yrittaja

Opiskelija
Elakelainen

Muu

Ty6ton
Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu
YIiopﬁiIas/ opisto
orkeakoulu

Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK

SDP

PS

KESK

VAS

VIHR

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: ika, koulutus,
kotitalouden tulot, puoluekanta.
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Liitekuva 20. Mita mielta olette seuraavista vaittamista? Kertokaa erikseen, kuinka
samaa tai eri mielta olette kunkin kanssa.

Eldke takaa kohtuullisen toimeentulon tulevaisuudessa.

Kaikki vastaajat, N=1003

B Taysin samaa mielta B Jokseenkin samaa mielta
O Ei samaa eika eri mielta O Ei osaa sanoa
B Jokseenkin eri mieltd B Taysin eri mielta

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

KAIKKI

Nainen

Mies

18-24

25-34 B [ 24 P 7

35-49

50-64

65+
Helsinki-Uusimaa
Etela-Suomi [lEE 7
Lansi-Suomi
Pohjois-ja Itd-Suomi
P&akaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta [BEE! 8
Tyovaestod

Ylempi toimihenkild/ johtaja I [ 22 f 8
Alempi toimihenkild
Yrittaja

Opiskelija
Elakelainen

Muu

Tyo6ton
Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu R 7
Ylioppilas / opisto [ 23 1 7
Korkeakoulu

Alle 20000€ / vuosi [EN) 10
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK

SDP

PS

KESK

VAS

VIHR % 5

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: sukupuoli, ika,
asuinalue, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.



Liitekuva 21. Jokaisella tyoansioita saaneella on tyoeldkeote. Oletteko tutustunut
omaan sahkoiseen tyoeldkeotteeseenne?
Ei eldkkeella, N=705

m Kylla O Ei osaa/halua sanoa E Ei

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

KAIKKI
Nainen
Mies
18-24 16 84
25-34 45 [ 54
35-49 52 % 46
50-64
65+
Helsinki-Uusimaa
Etel&-Suomi
Lansi-Suomi
Pohjois-ja It4-Suomi
Paakaupunkiseutu
Kaupunkimainen kunta
Taajaan asuttu kunta
Maaseutumainen kunta
Tyovéaestd
Ylempi toimihenkil6/ johtaja
Alempi toimihenkild
Yrittaja
Opiskelija
Elékelainen
Muu
Tyo6tén
Kansa- / peruskoulu
Keski- / ammattikoulu 42 58
Ylioppilas / opisto 50 i 49
Korkeakoulu
Alle 20000€ / vuosi
20001-50000€ / vuosi
50001-85000€ / vuosi
Yli 85000€ / vuosi
KOK
SDP
PS
KESK
VAS
VIHR

Vastaukset eroavat toisistaan tilastollisesti merkitsevasti seuraavissa ryhmissa: ika,
ammattiasema, koulutus, kotitalouden tulot ja puoluekanta.



Kyselylomake

Seuraavaksi kysymyksia elakkeista. Tutkimusaineisto tallennetaan ilman henkilétietoja
pysyvasti Tietoarkistoon, joka luovuttaa aineistoa tutkimukseen, opetukseen ja opiskeluun.

Lakisdateisella eldketurvalla tarkoitetaan ansiosidonnaisia tydeldkkeitd, kansanelakkeita ja
takuuelakkeita.

K1 Kuinka hyvin sanoisitte tuntevanne elaketurvaa?
LUETTELE 1-5

Hyvin

Melko hyvin

Ei hyvin eikd huonosti
Melko huonosti
Huonosti

Ei osaa sanoa

K2 Kuinka hyvin arvioitte tulevanne toimeen eldakeaikana?

LUETTELE 1-5

Hyvin

Melko hyvin

Ei hyvin eikd huonosti
Melko huonosti
Huonosti

Ei osaa sanoa

K3 Kuinka suureksi arvioitte lakisaateisten elakkeiden merkityksen elakeajan
toimeentulossanne?

LUETTELE 1-5

Erittain suuri
Melko suuri

Ei suuri eika pieni
Melko pieni
Erittain pieni

Ei osaa sanoa
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K4 Jos eldkejarjestelmaa pitaisi rahoituksen riittivyyden vuoksi muuttaa, millaisina
pitdisitte seuraavia vaihtoehtoja?

Hyvana

Melko hyvana

Ei hyvana eika huonona
Melko huonona
Huonona

Ei osaa sanoa

ROTATOIDAAN KEINOJA

Nostetaan tyoikaisten ja tydnantajien maksamia elakemaksuja.

Nostetaan elakeikaa.

Pienennetaan tulevien elakelaisten elakkeita.

Pienennetaan jo elakkeella olevien elakkeita.

Lisataan tyoperaistda maahanmuuttoa tyollisyyden kasvattamiseksi

Pyritdan kasvattamaan elakevarojen tuottoja lisdamalla riskinottoa sijoitustoiminnassa

K5 Jos valittavana olisi vain yksi vaihtoehto, mika edella mainituista olisi mielestanne
paras vaihtoehto eldkejarjestelman rahoituksen vahvistamiseksi?

LUETTELE 1-6

Nostetaan tydikaisten ja tydnantajien maksamia elakemaksuja.

Nostetaan elakeikaa.

Pienennetaan tulevien elakelaisten elakkeita.

Pienennetaan jo elakkeella olevien elakkeita.

Lisataan tyoperaistda maahanmuuttoa tyéllisyyden kasvattamiseksi

Pyritdan kasvattamaan eldkevarojen tuottoja lisdamalla riskinottoa sijoitustoiminnassa
Ei osaa sanoa

K6 Seuraavassa esitetaan vaitteita eldkejarjestelmista. Osa niista pitaa paikkaansa,
osa ei. Kertokaa, ovatko vaitteet mielestanne oikein vai vaarin.

Oikein
Vaarin
En osaa sanoa

ROTATOIDAAN VAITTEITA

Niille Suomessa asuville, joille tydelaketta on kertynyt vahan tai ei lainkaan, maksetaan
kansanelaketta ja tarvittaessa takuuelaketta

Vanhuuselakkeen ikaraja on kaikille sama

Suurin osa elakemaksuista kaytetdan nykyisten elakelaisten elakkeiden rahoittamiseen
Jos aloittaa vanhuuselakkeen alaikarajan jalkeen, elaketta korotetaan pysyvasti
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K7 Mita mieltd olette seuraavista vaittamista? Kertokaa erikseen, kuinka samaa tai eri
mieltd olette kunkin kanssa.

Taysin samaa mielta
Jokseenkin samaa mielta
Ei samaa eika eri mielta
Jokseenkin eri mielta
Taysin eri mielta

Ei osaa sanoa

ROTATOIDAAN VAITTEITA

Eldke takaa kohtuullisen toimeentulon nykyisille elakelaisille.
Elake takaa kohtuullisen toimeentulon tulevaisuudessa.
Eldkkeet pystytddn maksamaan tulevaisuudessa.
Eldkevaroja hoidetaan luotettavasti.

Luotan suomalaiseen elakejarjestelmaan.

Nuoremmat sukupolvet joutuvat liiaksi elakkeiden maksajiksi.

JOS El ELAKKEELLA (AMMATTIRYHMA KYSYTAAN HAASTATTELUN ALUSSA)

K8 Jokaisella tydansioita saaneella on tyoelakeote, jossa kerrotaan aiemmista ja
nykyisesta tyosuhteesta seka tahan mennessa kertyneesta elakkeesta.
Tyoelakeotteen voi tarkistaa oman elakelaitoksen verkkopalvelusta tai pyytaa sen
puhelimitse.

Oletteko tutustunut omaan sahkoiseen tydelakeotteeseenne?

Kylla
Ei
Ei osaa/halua sanoa

JOS EI OLE TUTUSTUNUT (K8=2)

K9 Miksi ette ole tutustunut omaan sihkdiseen tydelikeotteeseenne. Sanokaa KYLLA
seuraavien Teille kyseeseen tulevien syiden kohdalla.

LUETTELE 1-4
ROTATOIDAAN 1-3

Ette tiennyt sdhkdisesta tydelakeotteesta
Ette onnistunut tarkistamaan otetta

Aihe ei kiinnosta Teita talla hetkella
Jokin muu syy

Ei mikaan edella mainituista

Ei osaa sanoa
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