ANALYYSIT

Muuttoliike ja vieston ikddntyminen

JUHA M. ALHO

Vaikka muuttoliike voi tuoda maahan tysikiisii
henkilditd, yleisesti ajatellaan, ettei se voisi mer-
kittdvisti vaikuttaa vieston ikirakenteen vanhe-
nemiseen. T4td johtopaitostd tukevat esimerkik-
si YK:n vuonna 2000 julkaisemat laskelmat. Niis-
si mddriteltiin muun muassa, kuinka suuri net-
tomuutto tarvittaisiin, jotta tydikiisen viestén
miiri ei lihtisi laskuun tai vanhushuoltosuhde ei
nousisi (Population Division 2000, 13). Laskel-
mat tehtiin kahdeksalle suurelle maalle ja EU:lle.
Johtopidtss oli, etti tarvittavat muuttavien mii-
rit ndyttivit liian suurilta ollakseen uskottavia.

Korvaavuuslaskelmat voivat perustua monen-
laisiin oletuksiin. Esimerkiksi YK:n laskelmis-
sa korostuvat laskelmien tekohetkelld vallitsevat
olot. Tilldin lihivuosien kehityksestd voidaan
saada tarkka kuva, mutta pitkin tihtdiimen niky-
mit saattavat himireyd. Téssd kirjoituksessa va-
litsen tarkastelutavan, jossa piipaino on pitkil-
13 tihedimelld.! Osoittautuu, ettd muuttoliikkeel-
14 voi olla merkittivid vaikutuksia, jotka eivit pal-
jastu aiemmin kiytetyissd skenaarioissa. Vaikka
yksistddn viestonrakennetta koskevien tarkaste-
luiden perusteella ei voi tehdi politiikkasuosituk-
sia, analyysi osoittaa, ettd erityisesti Suomessa on
runsaasti kiyttimitcomii mahdollisuuksia.

Muuttoliikkeeseen liittyy monia mielikuvia
kulttuurien yhteentormiyksestd, rikollisuuden
kasvusta, tyottdmyydestd jne. Toisaalta koulu-
tettujen maahanmuuttoa suositaan virallisesti-
kin. Maahanmuuttajien hedelmillisyyden usko-
taan olevan korkeampi kuin kantavieston; timi
voisi vaikuttaa vieston uusiutumiseen. Kiinnosta-
vuudestaan huolimatta en seuraavassa puutu nii-
hin aiheisiin. Tarkastelen sen sijaan ikdintymisti
ja muuttoliikkeen vaikutusta viestdn kasvuvauh-
tiin yksinkertaistavin oletuksin.

1. Artikkelissa Alho (2008) esitetddan laskelmien
tekniset yksityiskohdat.
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lkdantymisen komponentit

Vuoden 1900 tienoilla elinajanodote? oli Suo-
men naisilla 47 ja miehilli 44 vuotta (Kannis-
to & Nieminen 1996, 58, 62). Vuonna 2006
ne olivat vastaavasti 83 ja 76 vuotta (Tilastokes-
kus 2007). Keskiarvona luvut ovat kasvaneet 3,2
vuotta vuosikymmenessi eli nelji kuukautta ka-
lenterivuodessa. Lisiys oli Suomessa siis nopeam-
paa kuin matalimman kuolevuuden maissa, jois-
sa se on ollut kolme kuukautta kalenterivuodes-
sa (Oeppen & Vaupel 2002). Kuolevuus on Suo-
messa alentunut eniten nuorissa ikiluokissa. Vuo-
den 1900 kuolevuuslukujen mukaan vastasynty-
neen tyttolapsen todennikdisyys saavuttaa 18
vuoden iki oli noin 72 prosenttia, kun se vuon-
na 2006 oli 99,5 prosenttia. Tdmai selittdd ison
osan havaitusta elinajanodotteen kasvusta. Lap-
sikuolevuuden lasku on myos merkittivisti pa-
rantanut vanhushuoltosuhdetta: tysikidin on tul-
lut lisd4 viked, kun samaan aikaan elikeiissi ole-
vat ovat vield olleet periisin korkeamman lapsi-
kuolevuuden ajoilta.’ Tdmi rakenteellinen muu-
tos peittid alleen kehityspiirteiti, jotka ovat mer-
kityksellisid tyontekijoiden taloudellisen kanto-
kyvyn kannalta.

Jos tydidn alarajaksi valitaan 18 vuotta, niin
vuoden 1900 tiedoista saadaan jiljelld olevan elin-
ajan odotteeksi naisilla 46 ja miehilld 43 vuotta.
Vuonna 2006 vastaavat luvut olivat 65 ja 58 vuot-
ta. Esimerkiksi naisten noin 19 vuoden lisdystd
voidaan vield arvioida seuraavasti. Todennikoi-
syys selviytyi idstd 18 ikiin 65 kasvoi 58 prosen-

2. Téassé tarkoitetaan kalenterivuosittaisista kuole-
vuusluvuista laskettua elinajanodotetta, ei ennus-
tetta (ks. esim. Alho & Spencer 2005, 18).

3. Koska lapsihuoltosuhde on samalla kasvanut,
kokonaishuoltosuhde ei ole kehittynyt yhtd myén-
teisesti.



tista 92 prosenttiin, ja jiljelld olevan elinajan odo-
te idssd 65 kasvoi 12 vuodesta 21 vuoteen. Niis-
td luvuista voidaan piitelld, ettd 19 vuoden lisi-
yksestd noin 12 vuotta on kertynyt iin 65 jilkeen
ja 7 vuotta tydidssi. Tydvuosien lisiys on helpot-
tanut taloudellista sopeutumista elikevuosien li-
siykseen. Kuolevuuden matalan tason takia niin
el voi jatkossa kidydd. Lisid tydvuosia pyritdin-
kin saamaan myshentimailli elikkeelle siirtymis-
td (Lindell 1999).

Ikirakenteen muutokseen vaikuttaa kuiten-
kin myos hedelmillisyys. Suomessa timi nikyy
konkreettisesti nyt, kun sodan paittymisestid on
63 vuotta. Kiynnissi oleva keskustelu elikejirjes-
telmimme kestivyydesti johtuu eliniin kasvun
ohella my®s siiti, ettd suuret ikiluokat ovat siirty-
missi elikkeelle. Suuret ikdluokat aiheutti hedel-
millisyyden voimakas kasvu sodan jilkeen kuo-
levuuden kehityksesti riippumatta. Vihemmiille
huomiolle keskustelussa on jiinyt se, ettd niihin
vuosiin asti suuret ikdluokat ovat merkitcivilld
tavalla helpottaneet talouden sopeutumista elin-
iin kasvusta aiheutuvaan ikdintymiseen. Tydnte-
kijsitd on ollut paljon!

Hedelmillisyyden suurien heilahdusten takia
helposti jii huomaamatta, ettd hedelmillisyy-
den keskimiiriinen taso vaikuttaa merkittivis-
ti ikdrakenteeseen. Jos syntyvien tyttolasten mii-
rd naista kohden olisi keskimiirin yksi, viestd
uusiutuisi. Suomen hedelmillisyys on kuitenkin
vuodesta 1969 alkaen ollut matalampi. Muuta-
man viime vuoden tasolla syntyisi vain 0,87 tyt-
tolasta naista kohden. Syyni siihen, etti Suomen
viestd on kuitenkin kasvanut, ovat olleet suotui-
sa ikirakenne (koska suuret ikiluokat ovat olleet
hedelmiillisyysidssi) ja positiivinen nettomuutto.
Suomen hedelmiillisyyden taso on eurooppalai-
sittain korkea. Keski- ja Eteli-Euroopan hedel-
miillisyys vastaa 0,67:d tyteolasta jokaista nais-
ta kohti. Ilmeisesti niiden syiden takia hedelmil-
lisyyden tasoa ei meilld ole pidetty kovin suure-
na ongelmana.

Yksinkertainen laskelma osoittaa kuitenkin, et-
td asiaan on syytd kiinnittdd huomiota. Hedel-
millisyyden keski-ikd on Suomessa 30 vuotta. Jos
kaikki hedelmillisyys keskittyisi tihin ikd4n, niin
30 vuoden kuluessa jokaisen vastasyntyneen tyt-
tolapsen tilalle tulisi 0,87 tyttolasta. Viestd vi-

4. Sodan jéalkeisind huippuvuosina 1947-1948 t&-
mé luku oli 1,69.

henisi samassa suhteessa, eli noin 0,5 prosenttia
vuosittain. Vaikka kuolevuus ei muuttuisi lain-
kaan, merkitsisi timi, ettd vdeston ikirakenne
olisi merkittivisti vanhempi kuin vastaavan vi-
estdn, joka ei vihene.’

Muuttoliikkeen vaikutus ikirakenteeseen on
samoin kahtalainen: se voi vaikuttaa suoraan
kunkinhetkiseen viestonrakenteeseen seki vies-
ton uusiutumiseen. Suomessa nettomuutto on ol-
lut vuosina 1981-2006 positiivinen, mutta sen
taso on ollut matala, keskimiirin 5000 vuodes-
sa. T4mi on vain 0,1 prosenttia Suomen viestos-
td, miki on sekd Pohjoismaiden ettd EU15-mai-
den alhaisin taso. Muuttoliike on my®és heilahdel-
lut varsin paljon, miti kuvaa lukujen keskihajon-
ta 3000.

Nykyisten olosuhteiden seuraukset

Edelld esittimini arvio hedelmillisyyden pitkin
tihtdimen vaikutuksesta vieston kasvuvauhtiin
voidaan formaalimmin johtaa ns. stabiilien vi-
estdjen teorian avulla (Coale 1972).° T4dmin teo-
rian perusoletuksena on, ettd hedelmillisyys ja
kuolevuus eivit muutu ajassa. Vaikka oletukset
eivit tietenkdin pide esimerkiksi Suomen vies-
ton osalta, teoria antaa kuitenkin yksiselitteisen
vastauksen kysymykseen, miti tapahtuisi, jos ny-
kyiset olosubteet siilyisiviir. Saadaan kuva vieston
uusiutumisprosessin sisdisestd dynamiikasta kul-
lakin hetkelld vallitsevan viestdnrakenteen sotke-
matta nikymii.

Matemaattisesti voidaan todistaa, ettd tulokse-

5. Vuoden 2006 kuolevuuslukujen mukaan yli 65-
vuotiaiden naisten keski-ikd olisi 77 vuotta. To-
denndékdisyys eldd tdhdn ikdan oli 78 prosenttia.
Jos syntyneiden mééré olisi vakio ja kuolevuus ei
muuttuisi ajassa, niin yhtad vastasyntynyttd tyttéa
kohti olisi vdestossd 0,78 naista idssa 77. Jos vées-
t6 kuitenkin vdhenee 0,5 prosenttia vuodessa, syn-
tyneiden mééréd 77 vuotta aiemmin olisi ollut 1,47-
kertainen, joten samojen kuolevuuslukujen péti-
essd 77-vuotiaitakin olisi 47 prosenttia enemman.
Tybidsséd (18-64-vuotiaat) olevien keski-ikdnéa olisi
vastaavasti 42 vuotta ja 42-vuotiaita olisi 1,23-ker-
tainen médérd. Suhteen 1,47/1,23=1,19 perusteella
voidaan arvioida, ettd vanhushuoltosuhde olisi 0,5
prosenttia vuodessa vdhenevéssd vdestdssd suun-
nilleen 19 prosenttia suurempi kuin vakiokokoise-
na pysyvassa vaestossd.

6. Teorian varhaisia kehittéjid olivat mm. A. Lot-
ka ja R. Kuczynski 1920- ja 1930-luvulla (DeGans
1999, 65).
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na vakiona pysyvisti hedelmillisyydesti ja kuo-
levuudesta on viestd, joka kasvaa tai vihenee eks-
ponentiaalisesti ja jonka ikidrakenne ei muutu (ks.
esim. Alho & Spencer 2005, 184). Timin ns.
sisdisen kasvuvauhdin miiridvit yhdessi hedel-
millisyys ja kuolevuus. Viestdn ikirakenne voi-
daan puolestaan esittid sisiisen kasvuvauhdin ja
eloonjiimistodennikdisyyksien avulla.

Klassinen teoria olettaa my®és, ettd muuttolii-
kettd ei ole. Tistd syystd teoria ei sellaisenaan so-
vellu aiheemme tarkasteluun. Artikkelissani (Alho
2008) osoitan kuitenkin, etti myds muuttoliike
voidaan ottaa mukaan malliin. T4mi voidaan teh-
di olettamalla, etti (positiivisen tai negatiivisen)
nettomuuton kokonaismiiri on suhteessa synty-
tdisestd nettomuutosta noudattaa vakiojakaumaa.
Kun Suomessa syntyy noin 50000 lasta vuosit-
tain ja nettomuutto on ollut 5000, niin puheena
oleva suhde on ollut 0,10. Tanskassa suhde on ol-
lut 0,12, Norjassa 0,27 ja Ruotsissa 0,33. EU15-
maissa suhde on viime vuosina ollut keskimiirin
0,39 ja on vaihdellut Hollannin 0,02:sta” Espan-
jan 1,37:d4n. (Alho 2008, Table 1.)

Nettomuuton ikidjakauma vaihtelee jonkin ver-
ran maittain. Suomessa se on hiukan vanhempi
kuin muissa Pohjoismaissa (Alho 2008, Figure 1).
Ottamalla huomioon ikijakauma seki nettomuu-
ton ja syntyneiden miirin suhde on mahdollista
pidtelld, millainen stabiili viestd syntyisi ja miki
olisi sen kasvuvauhti.

Muuttoliike ja kasvuvauhti

Suomessa hedelmillisyyden ja kuolevuuden
midrddmi sisiinen kasvuvauhti on ollut vii-
me vuosina -0,63 prosenttia.® Kaikissa Pohjois-
maissa ja EUT5-maissa se on ollut negatiivinen,
keskiarvona -0,93 prosenttia ja keskihajontana
0,49. Kun muuttoliike otetaan huomioon, Suo-
men kasvuvauhti olisi -0,45 prosenttia ja tar-
kasteltavissa maissa keskimiirin -0,25 (keski-

7. Aiemmin Hollannin suhde oli selvdsti Suomen
tasoa korkeampi.

8. Siis hiukan alempi kuin edelléd karkeasti maari-
telty arvo -0,5 prosenttia.

9. Talvisodan, vélirauhan ja jatkosodan aiheutta-
mat jyrkdt syntyvyyden heilahdukset sekd niitad
seuranneet suuret ikdluokat nakyvéit kddnteisessa
jérjestyksessa ikien 50-70 tienoilla
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hajontana 0,37). Muuttoliike kompensoi Suo-
messa siis runsaan neljinneksen hedelmillisyy-
den matalan tason aiheuttamasta vihenemises-
td, kun se muissa tarkasteltavissa maissa kom-
pensoi keskim#irin lihes kolme neljinnesti. (Al-
ho 2008, Table 1.)

Toisin sanoen, vaikka Suomen hedelmallisyy-
den taso on vertailumaiden korkeimpia, meidin
nettomuuttomme on niin matalaa, ettd viestom-
me ik#jakaumasta niyttiisi nykyisten olosuhtei-
den jatkuessa tulevan vanhempi kuin vertailu-
maiden. Naapurimaistamme Norjassa hedelmil-
lisyys on hiukan Suomeakin korkeampi ja kun
Norjan nettomuutto on meihin verrattuna lihes
kolminkertaista, Norjan vieston voisi niiden lu-
kujen perusteella arvioida jopa kasvavan hiukan.
Alaviitteessi 5 esitetty laskelma kuvaa melko tar-
kasti sitd eroa, joka Suomen ja Norjan vanhus-
huoltosuhteissa niissi olosuhteissa syntyisi. Eroa
tasoittaisi hiukan se, ettd norjalaiset eldvit suoma-
laisia pitempiin.

Kuviossa 1 on Suomen naisten ikdjakauma
vuoden 2006 lopussa.’ Vertailukohtina on kak-
si stabiilia vdests3. Toinen on vakiokokoisena py-
syvi ja toinen vihenee 0,5 prosenttia vuodessa.
Nihdiin, ettd vanhetessaan viestdmme ikiraken-
ne lihestyy nopeasti jilkimmiistd, jos syntyvyys
tai nettomuutto ei kasva. Nykyisissd Suomen olo-
suhteissa stabiilien viestdjen teoria antaakin lihi-
vuosien kehityksesti varsin realistisen kuvan.

Lopuksi on syyti muistaa, ettd muuttoliikkeen
tilastointi on huomattavasti vaikeampaa kuin
syntymien tai kuolemien, eivitki edes kaikki
EU-maat noudata samoja kriteereitdi muuttolii-
kettd kirjatessaan (Eurostat 2004). Hyvin toimi-
vien viestdrekistereiden takia Pohjoismaissa pys-
tytddn arvioimaan muuttoliikkeen miiri varsin
tarkasti. Esimerkiksi Vilimeren maissa vastaavia
jirjestelmii ei kuitenkaan ole. On mahdollista,
ettd esimerkiksi edelld mainittu Espanjan korkea
nettomuutto selittyisi osin jilkikiteen havaittujen
muuttojen ottamisesta mukaan tilastoihin. Niis-
td epivarmuustekijoistd huolimatta lienee kiista-
tonta, etti Suomen nettomuutto on ollut aivan
viime vuosiin asti Pohjoismaiden ja EU15-mai-
den matalimpia.

Pohdintaa

Elinidn kasvusta aiheutuva ikdintyminen on
myonteinen asia. Sen sijaan vieston negatiivisesta



Kuvio 1. Suomen naisvéestén ikdjakauma vuoden 2006 lopussa, Suomen naisten vuoden 2006 kuole-
vuutta vastaava, vakiokokoisena pysyva vdestd ja vastaava vdestd, joka vdhenee 0,5 prosenttia vuo-
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kasvuvauhdista aiheutuva ikirakenteen vanhene-
minen tuskin sitd on. Vihenevissi viestdssd ne,
jotka ovat tydidssd, joutuvat kantamaan suhtees-
sa suurempaa taakkaa kuin vakiokokoisena pysy-
viissd viestossid. Jos viestd vihenee 0,5 prosenttia
vuodessa, ero vanhushuoltosuhteessa on 20 pro-
sentin luokkaa ilman, etti eliniki lainkaan nou-
sisi nykyisesti. Vuosina 1900-2006 Suomen vi-
estd kasvoi kuitenkin 2,7 miljoonasta 5,3 miljoo-
naan eli keskimiirin 0,65 prosenttia vuodessa.
Tihin suhteutettuna 0,5 prosenttia vuodessa vi-
henevin viestdn vanhushuoltosuhde olisi 48 pro-
senttia suurempi. Vasta timin piille tulisi kuole-
vuuden alenemisesta aiheutuva lisdys.
Ekologisista syisti ei liene jirkevid tavoitel-
la positiivista viestonkasvua, mutta vakiokokoi-
sena siilyvid viestd olisi Suomessa saavutettavis-
sa nettomaahanmuutolla, joka olisi noin kolmin-
kertainen menneeseen keskiarvoon 5000 verrat-
tuna. Vuonna 2006 nettomuuttomme oli histo-
riallisen korkea, 10300 eli viidesosa syntyneiden
midristd, mutta ei vield lihellikiin EU15-mai-
den keskimiiriistd tasoa. Koska hedelmiillisyy-
den tasoon niyttii olevan vaikea suuremmin vai-
kuttaa (Gauthier & Hatzius 1997), kannattaisi

pohtia keinoja, joilla maahanmuuttoon liittyvis-
td, varsin ennustettavista sosiaalisista ja taloudel-
lisista ongelmista voitaisiin selviti.

Lihtdmaiden kannalta poismuuttoon liittyy
useita riskeji. Vapaaehtoisesti muuttavat odotta-
vat menestyvinsi taloudellisesti paremmin koh-
demaassa kuin lihtdmaassa, joka menettid hei-
din tydpanoksensa. Viestit kohdemaasta voivat
nostaa kulutukseen liittyvii odotuksia [ihtdmaas-
sa ilman, ettd keinoja odotusten tyydyttimiseen
syntyy. Toisaalta erdit kokemukset niyttiisivit
tukevan kisitystd, ettd muuttaneiden lihettimit
taloudelliset avustukset voivat olla merkittivii.
Ne mahdollistavat vilittdmisti suuremman ku-
lutuksen, joka puolestaan voi johtaa investointei-
hin lihtémaassa. (Durand & al. 1996.)

Voidaan kuitenkin kysyi, olisiko eettisesti kes-
tidvii, jos esimerkiksi EU aktiivisesti suosisi itse-
44n kdyhempien lihtomaiden pitkille koulutetun
vieston poismuuttoa. Aivovuodon suosimisen si-
jaan pitiisi ehkd mieluummin tyytyi sosiaalista-
maan muuttajien lapset mahdollisimman hyvin,
niin etti toisesta muuttajapolvesta tulisi osa kan-
taviestdd ja yhteiskunnalle voimavara.
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TIVISTELMA
Juha M. Albo: Muuttolitke ja viieston ikiiintyminen
Vieston ikirakenteen vanhenemiseen vaikuttavat
eliniin kasvun ohella seki syntyvyys ettd muuttolii-
ke. Vaikka hedelmillisyys on Suomessa eurooppalai-
sittain korkeaa tasoa, se on kuitenkin selvisti uusiutu-
mistason alapuolella. T4mi tarkoittaa sitd, ettd ilman
muuttoliikkeen kompensoivaa vaikutusta viestdmme
alkaisi ennen pitkid vihetd ja ikirakenteestamme tu-
lisi merkitedvésti nykyistd vanhempi. Samalla tysikii-
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