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Julkisessa keskustelussa vihiisen koulutuksen ja
tyduran alkuun sijoittuvan tydttdmyyden on kat-
sottu olevan keskeisid riskitekijoitd, jotka vaikeut-
tavat yksilon sopeutumista yhteiskuntaan. Erityi-
sesti on oltu huolissaan nuorista, jotka jidvit pe-
ruskoulun jilkeen ilman koulutus- tai tydpaik-
kaa. Vaikka ammattitutkintoa vailla olevat nuo-
ret on nostettu yhdeksi koulutus- ja tydvoima-
politiikan erityiseksi kohderyhmiksi, on toistai-
seksi ollut saatavilla varsin vihin tietoa siitd, mi-
ten nuoruuteen ajoittunut karsiutuminen opis-
kelusta ja tydnteosta tosiasiallisesti on yhteydessi
yksilén myshempiin eliminkulkuun. Téssd ar-
tikkelissa luodaan aluksi lyhyt katsaus sithen, mil-
laisista kotitaustoista tulevat koulutuksesta ja tys-
elimistd karsiutuvat nuoret ja mitd nuorille ta-
pahtuu myshemmin koulutus- ja tydmarkkinoil-
la. Sen jilkeen tarkastellaan erityisesti kotitaus-
tan merkitysti yksilén koulutus- ja tyduran suun-
taajana. Tutkimuksen kohderyhmini on 50 pro-
sentin otos kaikista vuonna 1985 koulutuksen ja
tydelimin ulkopuolella olleista 16—18-vuotiaista
suomalaisnuorista varusmiehii lukuun ottamatta
(n = 6 983). Kohderyhmin eliminkulkua seura-
taan vuoteen 2000 saakka, jolloin he olivat 31—
33 vuoden iissi.

Vuoden 1985 koulupudokkaat

Vuonna 1985 vain vajaa kymmenesosa (6,7 %)
16-18-vuotiaista suomalaisista nuorista oli jii-
nyt koulutus- ja tydpaikkojen ulkopuolelle. Poi-
kien osuus ryhmissi oli 55 prosenttia ja tyttdjen
45 prosenttia. Kotitaustan merkitys korostui tis-

sikin tutkimuksessa. Kohderyhmin nuoret olivat
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usein lihtoisin kodeista, joissa vanhemmat olivat
pienituloisia, vihin koulutettuja ja joiden tys-
markkina-asema oli heikompi kuin viestossi kes-
kimairin. Korkeasti koulutettujen, ylempien toi-
mihenkildiden lasten riski jaddd koulutuksen ja
tydelimin ulkopuolelle on ollut huomattavasti
vihiisempi. (Ks. Jarvinen & Vanttaja 2001, 204;
Vanttaja & Jirvinen 2004.)

Yleisesti ottaen voidaan todeta, ettd heti op-
pivelvollisuuden jilkeen koulutuksen ja tyoeli-
min ulkopuolelle jiineet nuoret padtyvit aikuis-
idlld usein suhteellisesti muuta viestdd heikom-
paan tydmarkkina-asemaan ja tulotasoon. Kar-
keasti ottaen kohderyhmi jakaantuu kahtia siten,
ettd noin puolet on mukana tydelimissi ja loput
ovat joko tydttomini, elikkeelld tai muusta syys-
td tydmarkkinoiden ulkopuolella. Monet nuoret
ndyttivit myds kylldstyneen koulunkiyntiin, sil-
14 naisista yli puolet ja michistd periti kaksi kol-
masosaa on jittdytynyt pelkin peruskoulututkin-
non varaan. (Vanttaja & Jirvinen 2004.)

Nuoruusiin koulutushaluttomuus ei kuiten-
kaan vidjiimited merkitse heikkoon tydmarkkina-
asemaan joutumista. Heikosta “yhteiskunnallises-
ta ennusteesta’ huolimatta joukossa on my®s nii-
td, jotka ovat myshemmalli iilld jatkaneet kou-
lunkdyntidin ja onnistuneet sijoittumaan hyvin
tydelimiin. Noin joka kymmenes on jatkanut
opintojaan aina korkea-asteen tutkintoon saak-
ka ja sijoittunut tulovertailussa keskimiirdistd
paremmin ansaitsevien suomalaisten joukkoon.
Etenkin naisten keskuudessa myshemmailli iilld
kouluttautuminen on ollut varsin yleistd. (Vant-
taja & Jirvinen 2004.) Seuraavassa tarkastellaan
perusteellisemmin sitd, millaista joukkoa ovat ko-
titaustaltaan ne koulutuksen ja tyon ulkopuolelle
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Taulukko 1. Huoltajan koulutustaso ja kohderyhmén koulutustaso vuonna 2000 sukupuolen mukaan, %

Huoltajan koulutustaso Henkilon koulutustaso vuonna 2000

Perusaste Keskiaste Korkea-aste

M N Yht. M N Yht. M N Yht.
Perusaste 71 59 66 25 30 27 4 11 7
Keskiaste 58 49 54 31 33 32 11 18 14
Korkea-aste 40 31 35 25 31 28 35 38 37

jddneet nuoret, jotka ovat myshemmin onnistu-
neet 18ytimiin paikkansa oppilaitoksista ja tyo-
elimisti. Nuorten kotitaustan ja heidin vanhem-
piensa yhteiskunnallisen aseman kuvaajana on
kiytetty lihinni huoltajan koulutustasoa.

Kotitaustan yhteys nuorten kouluttautumi-
seen ja tyomarkkina-asemaan

Koulutuksen ja tydelimin ulkopuolelle jaimi-
nen heti peruskoulun jilkeen merkitsee usein eri
asiaa eri yhteiskuntaryhmisti tuleville nuorille.
Taulukosta 1 nihdiin selvisti huoltajan koulu-
tustason ja nuorten mydhempien vaiheiden vili-
nen yhteys. Pelkin perusasteen koulutuksen suo-
rittaneiden vanhempien lapsista kaksi kolmasosaa
oli itsekin jadnyt perusasteen koulutuksen varaan.
Noin viidennes oli hankkinut keskiasteen tutkin-
non ja ainoastaan seitsemin prosenttia oli suo-
rittanut korkea-asteen tutkinnon vuoteen 2000
mennessi, jolloin he olivat runsaan kolmenkym-
menen vuoden idssd. Mitd korkeampi vanhem-
pien koulutustaso on, sitd todennikdisempii on,
ettd nuoret ovat jatkaneet kouluttautumista pe-
rusasteen tutkinnon jilkeen.

Etenkin korkea-asteen koulutukseen jatkami-
nen on selvisti yhteydessi vanhempien koulu-
tustasoon. Korkea-asteen koulutuksen saaneiden
vanhempien lapsista perusasteen tutkintoon oli
tyytynyt vain kolmannes ja runsas kolmannes oli
jatkanut opintojaan vanhempiensa tapaan kor-
kea-asteen oppilaitoksissa. Tulokset ovat saman-
suuntaisia molempien sukupuolten osalta, mut-
ta naiset ovat olleet kaikissa ryhmissi miehii in-
nokkaampia kouluttautumaan. Vihiten kiinnos-
tuneita kouluttautumaan ovat olleet perusasteen
koulutuksen saaneiden vanhempien pojat, jois-
non varaan. Aktiivisinta joukkoa ovat puolestaan
olleet korkea-asteen koulutuksen saaneiden van-
hempien tytét, joista lihes 70 prosenttia oli mys-
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hemmin hankkinut tutkinnon keskiasteen tai
korkea-asteen oppilaitoksesta.

Keskiasteen ja korkea-asteen koulutuksen saa-
neiden vanhempien jilkeldisten suurempaa to-
dennikéisyyttd pidtyd korkea-asteen koulutuk-
seen pelkin perusasteen suorittaneiden vanhem-
pien jilkeliisiin verrattuna voidaan havainnollis-
taa my®s ns. vedonlydntisuhteen eli odds ration'
avulla. Sen mukaan keskiasteen koulutuksen saa-
neiden vanhempien jilkeliisilld on yli kaksinker-
tainen (2,15) ja korkeasti koulutettujen vanhem-
pien jilkeldisilli lihes 8-kertainen (7,9) toden-
nikéisyys suorittaa korkea-asteen tutkinto perus-
asteen koulutuksen saaneiden vanhempien jilke-
ldisiin verrattuna. Jyrkimmit erot ovat korkeasti
koulutettujen vanhempien tyttdjen ja perusasteen
koulutuksen saaneiden vanhempien poikien vi-
lilld: tytedjen todennikdisyys hankkia korkea-as-
teen tutkinto on 14,5-kertainen poikiin nihden.

Erilaisista kotitaustoista tulleiden nuorten
mydhempii koulutusuraa voidaan tarkastella
myd6s vanhempien tydmarkkina-aseman perus-
teella. Sen mukaan innokkaimpia kouluttautu-
jia ovat olleet toimihenkildperheiden jilkeliiset.
Ylempien toimihenkildiden jilkeliisistd lihes jo-
ka kolmas ja alempien toimihenkilsidenkin jilke-
ldisistd joka viides on hankkinut jossain vaiheessa
korkea-asteen tutkinnon. Ero tyontekijiperhei-
den jilkeldisiin on huomattava, silli heisti ainoas-
taan seitsemin prosenttia on kouluttautunut kor-
kea-asteelle saakka. Merkille pantavaa on se, ettd
kaikkein vihiten koulutus on kiinnostanut nii-
t4, joiden vanhemmat ovat olleet kokonaan tys-
elimin ulkopuolella olevia elikelisii tai tydtes-
mii. Erityisen vihin koulutushalukkuutta on ol-
lut pojilla, joiden vanhemmat ovat olleet tydeli-

"Vedonlyéntisuhdetta (odds ratio) on usein kdytetty
koulutukseen osallistumisen todenndkdisyyttd lasket-
taessa (ks. esim. Kivinen & Rinne 1995, 89-93; Marks
2004, 91-93).
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Taulukko 2. Huoltajan koulutustaso ja kohderyhmén sosioekonominen asema vuonna 2000, %

Huoltajan Henkilon sosioekonominen asema vuonna 2000

koulutustaso ~ Maanv. Yritt. Yth. Ath. Tyont.  Opisk. Elak. Ty6ton  Tunt.
Perusaste 2 4 3 13 32 3 12 24 7
Keskiaste 1 5 7 17 28 4 11 22 6
Korkea-aste 0 5 25 20 13 5 14 12 7

min ulkopuolella. Heisti lihes kolme neljisosaa
on jiinyt peruskoulututkinnon varaan ja aino-
astaan kolme prosenttia edennyt korkea-asteen
opintoihin saakka. Koulutusmyénteisinti jouk-
koa puolestaan edustavat ylempien toimihenki-
l6perheiden tytdt, joista hieman yli kolmannes
on hankkinut korkea-asteen tutkinnon. (Ks. lii-
tetaulukko 1.)

Vanhempien koulutustasolla on yhteys myos
sithen, millaisiin ammatteihin ja sosioekonomi-
siin asemiin heidin jilkeldisensi p#dtyvit. Tau-
lukosta 2 niemme, ettid perusasteen koulutuk-
sen saaneiden vanhempien jilkeldiset ovat usein
paityneet tydntekijitason tehtiviin ja alemmiksi
toimihenkildiksi sekd tydttomiksi ja elikeldisik-
si. My®s keskiasteen koulutuksen saaneiden van-
hempien lapset ovat usein tydskennelleet tyon-
tekijoind tai ajautuneet tydttdmiksi, mutta hei-
td on hieman enemmin myos alemman toimi-
henkilétason tehtivissi. Selvimmin muista eroa-
vat korkeasti koulutettujen vanhempien jilkelii-
set: heistd on usein tullut joko ylempii tai alem-
pia toimihenkilditi ja heidin kohdallaan tydt-
tdmien osuus on huomattavasti muita ryhmii
alhaisempi. (Ks. taulukko 2.) Miesten ja nais-
ten jakaumat ovat samansuuntaisia, mutta naiset
ovat michii useammin piityneet alemmiksi toi-
mihenkilsiksi. Miehet ovat puolestaan sijoittu-
neet naisia useammin tydntekijitason tehtiviin.
(Ks. liitetaulukko 2.)

Kohderyhmin tulotasoon vanhempien koulu-
tustaso on yhteydessi siten, ettd pelkin perusas-
teen suorittaneiden vanhempien jilkelisistd vain
joka kymmenes sijoittuu korkeimpaan tuloryh-
miin, mutta korkea-asteen suorittaneiden van-
hempien jilkeldisistd lihes joka neljis. Parhaiten
tulovertailussa ovat pirjinneet korkeasti koulu-
tettujen vanhempien pojat, joista lihes joka kol-
mas on sijoittunut korkeimpaan tuloryhmiin.
Heikoimmin tulovertailussa ovat puolestaan si-
joittuneet pelkin perusasteen koulutuksen saa-
neiden vanhempien tytdt, joista ainoastaan nel-
ji prosenttia kuuluu korkeimpaan tuloryhmiin
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ja lihes 60 prosenttia matalimpaan tuloryhmiin.

(Ks. liitetaulukko 3.)

Yhteenveto ja pohdinta

Monien nykyteoreetikkojen mukaan elimme kes-
kell4 sosiaalista, kulttuurista ja yhteiskunnallista
murrosta, jossa perinteiset ajattelumallit ja yhteis-
kunnalliset rakenteet ovat menettimissi merki-
tystddn tai muuttamassa muotoaan. Nykyajasta
puhuessaan esimerkiksi Ulrich Beck on kiytti-
nyt refleksiivisen modernisaation ja riskiyhteis-
kunnan kisitteitd. Beck nostaa esiin yhteni ris-
kiyhteiskunnalle ominaisena piirteend yksilollis-
tymisen, joka merkitsee sitd, ettd yhteydet tradi-
tioihin, perheeseen, luokka-asemaan, uskontoon
jne. heikentyvit ja samalla yksilon valinnan va-
paus ja vastuu omasta elimisti kasvavat. Beckin
mukaan ihmisten elimikerroista tulee "refleksii-
visen modernin” vaiheessa valintojen leimaamia
riski- ja katkoselimikertoja, joissa yksildiden on
aloitettava alusta aina uudelleen. (Beck 1992 &
1994 & 1999.)

Beckin nikemyksid tukevaksi tulokseksi voitai-
siin tulkita se, ettd tilastojen perusteella koulu-
tuksen ja tydelimin ulkopuolella olevat nuoret
ovat kotitaustoiltaan varsin heterogeenista jouk-
koa. Suuri osa nuorista tosin on lihtsisin kodeis-
ta, joissa vanhemmat ovat keskimiirdistd pieni-
tuloisempia, vihin koulutettuja ja heidin tys-
markkina-asemansa on heikompi kuin viestdssi
keskimiirin, mutta joukossa on runsaasti myds
taloudellisesti vauraista toimihenkildperheistd tu-
levia nuoria. (Ks. Vanttaja & Jirvinen 2004.) Til-
laisten tilastotulosten perusteella saattaisi paitel-
14, ettd jilkimodernissa yhteiskunnassa on todel-
lakin tapahtunut jonkinlaista “syrjdytymisen de-
mokratisoitumista”, jolloin kuka tahansa lihts-
kohdistaan riippumatta voi ajautua koulutuksen
ja tydelimin ulkopuolelle. Nuorten myshempi-
en eliminvaiheiden tarkastelu kuitenkin osoittaa,
kuinka eri taustoista tulevien nuorten eliminpo-
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lut kulkevat usein selvisti eri suuntiin. Koulu-
tuksen ja tydelimin ulkopuolelle jiiminen pe-
ruskoulun jilkeen niyttid merkitsevin vain osal-
le nuorista huono-osaisen uralle ajautumista ja
toisten kohdalla kysymys onkin vain tilapdises-
td elimintilanteesta tai sapattivuodesta, jonka ai-
kana pohditaan oman elimin suuntaa ja urava-
lintoja. Esimerkiksi Simo Ahon ja Jukka Vehvi-
ldisen (1997) haastattelututkimus on osoittanut
hyvin sen, miten koulutuksen ulkopuolelle jii-
minen voi johtua monista erilaisista syistd. Kun
osa nuorista oli vakaasti p#ittinyt jatkaa myd-
hemmin opiskelua, halusivat toiset etsid koulu-
tukselle vaihtoehtoisia tapoja rakentaa elimiinsi
ja kiinnittyi yhteiskuntaan. Osa nuorista puoles-
taan oli tdysin vailla tulevaisuuden suunnitelmia
ja heilld oli my®s vakavia eliminhallinnan ongel-
mia. Nuorena koulutuksen ja tydelimin ulko-
tella pidemmilld aikavililld siten, ettd seurataan
nuorten myshempii eliminkulkua ja yhteiskun-
taan sijoittumista.

Tilastollinen tarkastelu osoittaa, etti vanhem-
pien korkea koulutustaso ja vankka tyomarkki-
na-asema ovat tissikin ryhmissi usein vahvoja,
syrjdytymistd ehkiisevid ja hyviid tyomarkkina-
asemaa ennakoivia tekijoitid. Heikoimmin koulu-
tus- ja tyomarkkinoille ovat onnistuneet kiinnit-
tymiin ne nuoret, joiden vanhemmatkin ovat vi-
hin koulutettuja ja tydelimin ulkopuolella. Ak-
titvisimmin koulutukseen ovat osallistuneet kor-
kea-asteen koulutuksen saaneiden vanhempien
tytot. Tulovertailussa parhaiten ovat pirjinneet
puolestaan korkea-asteen koulutuksen saaneiden
vanhempien pojat.

Toisin kuin Beckin yksiléllistymisteesien perus-
teella voisi olettaa, yhteiskuntaluokka ei ole niyt-
tinyt menettineen merkitystiin yksildiden eli-
minmahdollisuuksia ennakoivana ja kuvaavana
tekijind. Vastaavanlaiseen tulokseen ovat tulleet
brittildisten tutkimusten perusteella myds An-
dy Furlong ja Fred Cartmel (1997), joiden mu-
kaan yhteiskunnan rakenteelliset tekijit vaikutta-
vat yhi edelleen vahvasti ihmisten elimin mah-
dollisuuksiin, mutta samanaikaisesti ihmiset etsi-
viit ja heitd kehotetaan etsimiin ratkaisuja ongel-
miinsa yksildtasolla. Furlongin ja Cartmelin mu-
kaan jilkimodernissa yhteiskunnassa yleistynee-
seen ajattelutapaan liittyy harha, jossa elimin ob-
jektiiviset ja subjektiiviset ulottuvuudet erotetaan
toisistaan. Jilkimodernissa yhteiskunnassa ihmi-
set tulkitsevat, ettd erilaiset vastoinkidymiset, on-
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gelmat ja kriisit johtuvat heidin henkilskohtai-
sista puutteistaan enemminkin kuin ulkopuoli-
sista tekijdistd, joihin he eivit usko voivansa vai-
kuttaa. Esimerkiksi tydttdmyys saatetaan tulki-
ta johtuvaksi pelkistdin henkilokohtaisten tieto-
jen ja taitojen puutteesta, vaikka tosiasiassa tyd-
voiman kysynti olisi taloudellisen laskusuhdan-
teen vuoksi vihentynyt. Riskien yksiléllistymi-
nen saattaakin johtaa siihen, ettd ongelmien rat-
kaisuja ei etsitd poliittisin toimenpitein, vaan sen
sijaan kohdistetaan odotukset vaikeuksiin joutu-
neeseen yksiloon. Taminkaltaisen ajattelutavan
yleistymisen on katsottu olevan yhteni selitykse-
ni sille, ettei tydttdmyys ole kanavoitunut poliit-
tiseksi joukkoliikkeeksi missdin Euroopan maas-
sa. (Furlong & Cartmel 1997, 4-5; ks. Silvennoi-
nen 2002, 205; Puuronen 1997, 158.)

Monet nykyteoreetikot ovat korostaneet sitd,
kuinka nykypiivin yhteiskunnassa ei ole enii tar-
jolla valmiita malleja elimin rakentamiseen. Jat-
kuvassa muutoksen tilassa oleva tydelimi edellyt-
tdd ihmisiltd joustavuutta ja oppimisvalmiuksia.
Tydelimin ja tydn luonteen muutos on murta-
nut perinteisen lineaarisen eliminkaaren mallin,
jossa perhepiirissi vietettyd varhaislapsuuden ai-
kaa seurasi nuoruusiin oppimisvaihe koulussa ja
sen jilkeen palkkatyon aika tydelimissi ja lopulta
vanhuuden aika elikkeelld. Yhi suurempi osa ih-
misistd tekee ns. epityypillistd patki- tai osa-aika-
tyotd ilman kunnollista tydsuhdeturvaa ja usein
ihmisten elimissi tyd ja koulutus vuorottelevat.
(Rifkin 1995.) Opiskeluaikojen pidentymisesti
johtuen nuoret siirtyvit tydmarkkinoille aiempaa
iakkddmpini ja paremmin koulutettuina. Suurek-
si yhteiskunnalliseksi ongelmaksi on noussut kor-
kea ty6ttdmyys, joka jarruttaa nuorten itseniisen
elimin aloittamista. Lisiksi korkeasta tydttomyy-
destd niytedd tulleen Suomessakin suhteellisen
pysyvi ilmié. (Jirvinen & Vanttaja 2005.) Vaik-
ka tydttdmyys iskee useimmiten vihin koulutet-
tuun vikeen, osoittivat 1990-luvun lamavuodet
sen, ettd tydttdmyys voi osua myds hyvin koulu-
tetun ihmisen kohdalle. (Vanttaja 2002.)

Yhteiskunnallisten muutosten my®nteiseni
puolena on pidetty kulttuurista vapautumista (ks.
Ziehe 1991). Ihmisilld on arveltu olevan aiempaa
laajemmat mahdollisuudet valita itse omat arvon-
sa ja toteuttaa niiden mukaista elimintapaa tai
jopa erilaisia elimintapoja eliminkaaren eri vai-
heissa. Kaikki eivit tosin pysty kiyttimiin nii-
td mahdollisuuksia hyvikseen, vaikka mahdolli-
suuksien maailma niyteiisi pintapuolisesti kat-
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soen olevan jokaisen ulottuvilla. Mahdollisuuk-
sien hyddyntiminen edellyttdd yksiloled riicedvis-
ti eliminkulun aikana kartruneita kulttuurisia
resursseja sekd niihin liittyen vahvaa itseluotta-
musta ja uskoa omiin kykyihin. Kaikkien ihmis-
ten eliminpiiri ei kuitenkaan ole omiaan kehit-
timiin timinkaltaisia valmiuksia. Jos yksilon ai-
kaisemman eliminhistorian ja lihtskohtien yh-
teyttd nykyhetken toimintaedellytyksiin ei ym-
miirreti, saatetaan olettaa kaikkien olevan ikiin
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mitd nuorille tapahtuu myshemmin koulutus- ja tys-
markkinoilla. Tutkimuksen kohderyhmini on 50 pro-
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kuin samalla lihtdviivalla. Kun yksil® jiccid kiyt-
timittd mahdollisuudet, jotka hinelle periaat-
teessa ovat tarjolla, on helppo syyttii siitd hinci
itsedidn. Kuten timinkin tutkimuksen empiiriset
tulokset osoittavat, tosiasiassa heikoimmat lihts-
asetelmat saaneilla ihmisilli on my®és vihiten voi-
mia tarttua itsediin niskasta kiinni ja ryhtyd ra-
kentamaan elimiinsi omin avuin. Tistd syystd
juuri he ovat niiti, jotka tydllistivit eniten myds
sosiaalivaltion ammattiauttajien verkostoa.

saakka, jolloin he olivat 31-33 vuoden iissi.

Tilastojen perusteella koulutuksen ja tydelimin ul-
kopuolella olevat nuoret ovat kotitaustoiltaan varsin
heterogeenista joukkoa. Suuri osa nuorista on lihtisin
kodeista, joissa vanhemmat ovat keskimidriistd pieni-
tuloisempia, vihin koulutettuja ja heidin tydmarkki-
na-asemansa on heikompi kuin viestdssi keskimiirin,
mutta joukossa on runsaasti myds taloudellisesti vau-
raista toimihenkiloperheistd tulevia nuoria. Nuorten
mydhempien eliminvaiheiden tilastollinen tarkastelu
kuitenkin osoittaa, kuinka eri taustoista tulevien nuor-
ten eliminpolut kulkevat usein selvisti eri suuntiin.
Vanhempien korkea koulutustaso ja vankka tydmark-
kina-asema ovat tissikin ryhmissi usein vahvoja syrjiy-
tymistd ehkiisevid ja hyvid tyomarkkina-asemaa enna-
koivia tekijoitd. Heikoimmin koulutus- ja tydmarkki-
noille ovat onnistuneet kiinnittymiin ne nuoret, joi-
den vanhemmatkin ovat vihin koulutettuja ja tydeli-
min ulkopuolella. Akdivisimmin koulutukseen ovat
osallistuneet korkea-asteen koulutuksen saaneiden van-
hempien tytét. Tulovertailussa parhaiten ovat pérjin-
neet puolestaan korkea-asteen koulutuksen saanciden
vanhempien pojat.
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Liitetaulukko 1. Huoltajan sosioekonominen asema ja kohderyhmén koulutustaso vuonna 2000 sukupuo-
len mukaan, %

Huoltajan Henkilon koulutustaso vuonna 2000

sosioekonominen Perusaste Keskiaste Korkea-aste

asema M N Yht. M N Yht. M N Yht
Maanviljelija 57 38 50 36 41 38 7 21 12
Yrittdja 65 44 55 27 38 32 8 18 13
Ylempi toimihenkil6 46 37 42 29 29 29 25 34 29
Alempi toimihenkild 57 48 52 25 31 28 18 22 20
Tyontekija 68 58 64 28 30 29 4 12 7
Ty6eldman ulkopuolella 73 60 67 24 32 28 3 8 5

Liitetaulukko 2. Huoltajan koulutustaso ja kohderyhmén sosioekonominen asema vuonna 2000 sukupuo-
len mukaan, %
Huoltajan Miesten sosioekonominen asema vuonna 2000
koulutustaso ~ Maanv. Yritt. Yth. Ath. Tyont.  Opisk.  Elak. Tyéton  Tunt.
Perusaste 4 3 7 36 3 14 25 6
Keskiaste 5 7 11 35 2 12 5
Korkea-aste 6 27 13 17 2 16 12 6
Naisten sosioekonominen asema vuonna 2000
Maanv. Yritt. Yth. Ath. Tyont.  Opisk.  Elak. Tyétdon  Tunt.
Perusaste 3 4 21 26 4 10 8
Keskiaste 1 4 7 23 22 5 10 6
Korkea-aste 4 22 28 9 7 12 7

Liitetaulukko 3. Huoltajan koulutustaso ja kohderyhmdn tulotaso vuonna 2000 sukupuolen mukaan, %

Huoltajan Henkildn tulotaso vuonna 2000
koulutustaso Suurituloinen Keskituloinen Pienituloinen

M N Yht. M N Yht. M N Yht.
Perusaste 14 4 10 34 38 36 52 58 55
Keskiaste 22 8 15 34 40 37 44 52 48
Korkea-aste 31 13 23 27 41 34 42 46 44
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