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Yhteiskuntakeskustelulle ei valitettavasti ole vi-
himmiislaatua. Mitd mielikuvituksellisimpia
viitteitd voi esittdd ilman, ettd niistd koskaan jou-
tuisi vastuuseen.

Maahanmuuttokeskustelu on hyvi esimerkki
holtittomasta kielenkiytosti. Linnessi on huo-
mattava joukko ihmisid, jotka aidosti ovat pe-
loissaan maahanmuuttajien, erityisesti islamis-
tien tulevasta poliittisesta vallasta.

Tosiasiapohjaisia tilastollisia tarkasteluja on ai-
hepiiristd aivan lilan vihin.! Sen sijaan tuulesta
temmattuihin kisityksiin nojaavaa kansalaiskes-
kustelua ja poliittista ohjelmanlinjausta meilli on
yllin kyllin, selvisti yli tarpeen. Tkidvi kylli mi-
kiin edes eduskunnassa edustettuna oleva puo-
lue ei ole tdysin syyton perusteettomiin yleistyk-
siin ja painajaismaisten uhkakuvien luomiseen,
jotka vastaavat tosiasioita huonosti tai eivit ol-
lenkaan.

DPelkidjit uskovat maahanmuuttajien poliitti-
sen vallan kasvun tapahtuvan nopeasti.

Episelvii on ainakin se, milloin timi poliitti-
nen riski realisoituu eli milloin maahanmuutta-
jia on enemmiin kuin kantaviestdi.

Aivan erityisesti timi riski koskee islamin vai-
kutuksen oletettua kasvua linnessi.

Islamisaatiolla tarkoitetaan islamin uskonnon
ja tapojen levidmistd, d4rimmilld3n maailman-
valloitusta. Hakusana islamisaatio tuottaa eng-
lanninkieliseni (islamisation) haettuna Googles-
sayli 1,6 miljoonaa osumaa, joten aihepiiri ei ole
aivan huomaamaton. Kovin vihin sen sijaan on
sellaista keskustelua, joka keskittyisi sithen, mi-
ten islam todellisuudessa vaikuttaa lintisten mai-
den politiikkaan.

Islamisaation kisitteen ympirille on kehkeyty-
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nyt uhkanarratiivi, joka on jo noussut suomalai-
senkin polititkan agendalle. Vaaleissa tilld uhka-
kuvalla ratsastetaan aina eduskuntaan saakka, ei-
ki ole mitdin merkkejd siitd, ettd uhkakuva oli-
si saamassa realistiset mittasuhteet. Piinvastoin.

Onko tille suoraviivaiselle uhka-ajattelulle rea-
listisia perusteita? Britanniassa terrorismilain pe-
rusteella kielletyn Islam4UK-jirjestdn johtaja ra-
dikaali muslimisaarnaaja Anjem Chourdary en-
nusti Helsingissd 28. maaliskuuta 2013, etti is-
lamin lippu liehuu vield jonain piivini Suomen
eduskuntatalon salossa.

Islamilla ei ole omaa lippua, mutta symbolises-
ti tulkittuna viite tarkoittaa Suomen islamisoitu-
mista. Miten realistinen kyseinen arvio on?

Ajatus maailman islamisoittamisesta ei ole tiy-
sin tuulesta temmattu. Islamilaisessa valtioteori-
assa erotetaan islamin alue (Dar al-islam) ja so-
dan alue (Dar al-harb) eli muiden kuin musli-
mien hallitsema, potentiaalisesti vihamielinen
alue. Islam on laajentumishaluinen uskonto, sii-
ni kuin kristinuskokin.

Yksinkertainen laskutoimitus kuitenkin riittii
vakuuttamaan, ettd mistddn pikaislamisaatioista
ei ole kyse.

Olettakaamme, etti Suomen viesté voidaan
jollakin selkeilld kriteerilld jakaa kahteen luok-
kaan: meihin ja heihin. Jako on tietysti syvillises-
si mielessi mielivaltainen, mutta se tehdiin tdssi
vain asian havainnollistamiseksi. Meihin laskem-
me ns. kantavieston ja heihin luemme maahan-
muuttajat. Viestotilaston mukaan meitd on ¢il-
14 hetkelld noin viisi miljoonaa, minki oletam-
me seuraavassa yksinkertaisuuden vuoksi pysy-
vin vakiona.

Olettakaamme, ettd maahanmuuttajien synty-
vyys on suurempi kuin kantaviestdn syntyvyys.
Kantaviestén syntyvyydessi emme oleta tapah-
tuvan muutoksia. Téssi mallissa heidin osuuten-
sa viestostd ajan oloon kasvaa ja meidin osuu-
temme viestdstid vihenee.



Poliittisesti mielenkiintoinen kysymys on: mil-
loin heiti on Suomessa enemmin kuin meiti?
Aivan erityisesti: milloin heitd on vihintdin vii-
si miljoonaa?

Jos oletetaan, etti jokainen maahanmuuttaja-
nainen saa periti nelj lasta, kaksi poikaa ja kaksi
tyttod, niin yhdessd sukupolvessa vikimairi kak-
sinkertaistuu. Jos lapset syntyvit maahanmuutta-
janaisten ollessa suunnilleen 25-vuotiaita, suku-
polven pituus on 25 vuotta.

Jos alle 25-vuotiaita naisia on nyt x henkei,
niin 25 vuoden p#dsti heitd on siis 2x henkei.

Jos oletetaan, etti 25 vuoden piistd alle
25-vuotiaiden osuus viestdstd on sama kuin nyt,
niin myds koko viests kaksinkertaistuu 25 vuo-
dessa, nelinkertaistuu 50 vuodessa, kahdeksan-
kertaistuu 75 vuodessa jne.

Vuotuiseksi viestonkasvuksi tulee 2,8 prosent-
tia, mikd on uskottavuuden rajoissa ja toteutuu
useissa maissa.

Jos islamistien vikimi4rd on nyt 60 000, niin
n vuoden piistd se on 60 000 kertaa 1,028 po-
tenssiin n. Niilld oletuksilla 161 vuoden paistd
heidin vikimiirinsi on kaksinkertaistunut use-
ammin kuin kuusi kertaa ja saavuttaa viisi mil-
joonaa eli on sama kuin kantaviestdn miiri nyt.

Jokainen kisittdd, ettd 161 vuoden pidhin
ulottuva viestdennuste on epirealistinen eikd
sellaisen varaan voi rakentaa viestopolitiikkaa.
Mikiin pikaislamisaatio ei siten uhkaa Suomea.
Vaikka siis oletimme maahanmuuttajien synty-
vyyden todellista oleellisesti suuremmaksi, hei-
didn midrinsi ei nopeasti kasva vastaamaan kan-

Tarkastellaan toisena mahdollisuutena tilan-
netta, jossa syntyvyys maahanmuuttajien kes-
kuudessa on ensimmiisti mallia oleellista suu-
rempaa. Jos jokainen maahanmuuttajanainen
saa periti kahdeksan lasta ja suunnilleen 25 vuo-
den ikiiseni, viestd nelinkertaistuisi 25 vuodes-
sa, ja 80 vuoden piistd vikiluku on nelinkertais-
tunut reilut kolme kertaa ja on noin viisi mil-

joonaa. Vuotuinen kasvu on 5,7 prosenttia, mi-
ki on enemmiin kuin missdin maassa pitkilld ai-
kavililla.

Lisiksi tdytyy ottaa huomioon vuosittainen
maahanmuutto. Viime vuonna Suomen kansalai-
suuden sai 9 000 ihmistd, maahan muutti 31 000
henkei, joista kuitenkin osa oli maahan palaajia.
Maasta muutti 13 000 henkei.

Oletetaan, etti heitdi muuttaa maahan vuosit-
tain 5 000 henked ja myds niiden henkildiden
viestdnkasvu on 2,8 prosenttia vuodessa. Jos hei-
din miirinsi on nyt 60 000 henkei, ensi vuon-
na heiti on 1,028 * 60 000 + 5 000 = 66 680,
seuraavana vuonna 1,028 * 66 680 + 5 000 =
73 547, jne. Kuluu 112 vuotta, ennen kuin hei-
didn mi#drinsi ylittdd viisi miljoonaa. Jos maahan
muuttaa joka vuosi 20 000 heikiliists, aika las-
kee 73 vuoteen.

Toisen esimerkin tapauksessa, kun vuotuinen
viestonkasvu on 5,7 prosenttia, viisi miljoonaa
tulee tiyteen 64 vuodessa, jos maahan muuttaa
joka vuosi 5 000 henked, ja 47 vuodessa, jos maa-
han muuttaa joka vuosi 20 000 henkes.

DPoliittista valtaa on muutakin kuin puhdasta
enemmistdvaltaa. Siksi on mielenkiintoista tar-
kastella muutamia pelkistettyji skenaarioita, jois-
sa islamisteilla olisi huomattavaa valtaa. Varioim-
me niin heikildisten maahanmuuttoa kuin vies-
ton kasvunopeuttakin. Milloin islamistit voisi-
vat tulla poliittisesti merkitykselliseksi voimaksi?

Taulukkoon 1 on laskettu, kuinka kauan kes-
4, ettd heikildisten m3drd saavuttaa tietyt raja-
pyvkit, kun oletetaan, ettd vuotuisen kasvun li-
siksi heikildisten mairi kasvaa joka vuosi myds
tietylld mairilld uusia maahanmuuttajia. Tauluk-
koon on koottu nelji eri kuvitteellista skenaario-
ta, joissa jo maassa asuvien vuotuinen vieston-
kasvu on 2,8 tai 5,7 prosenttia ja uusia maahan-
muuttajia on joka vuosi 5 000 tai 20 000 henkei.

Todellisuudessa tilanne ei tietenkiin ole niin
suoraviivainen.

Taulukko 1.
Vaesténkasvu Maahanmuutto 1,7 miljoonaa 2,5 miljoonaa 5 miljoonaa
2,8 % 5 000 henkea 77 vuotta 88 vuotta 112 vuotta
28 % 20 000 henkea 42 vuotta 52 vuotta 72 vuotta
57 % 5000 henkea 45 vuotta 52 vuotta 64 vuotta
57 % 20 000 henkea 30 vuotta 35 vuotta 47 vuotta
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Muutamat oletuksistamme ovat selvisti epire-
alistisia, heidin miiriinsi runsaasti liioittelevia.

Tahallisesti loimme mallin, jossa maahan-
muuttajien valta selvisti on epirealistisen korkea.
Kun realismin aste nousee paremmin tosiasioita
vastaavaksi, huomaa, ettd mitdin reaalista pelkoa
Suomen nopeasta islamisoitumisesta ei ole.

Yleisesti tiedetddin, ettd maahanmuuttajien
syntyvyys sopeutuu hyvin nopeasti tulomaan
syntyvyyteen. Tdmi on yksi harvoja kestivid
viestdtieteellisid tuloksia, jotka pitevit yleismaa-
ilmallisesti. Suomen tapauksessa timi tarkoittaa,
etti maahanmuuttajien syntyvyys pienenee lih-
tdmaidensa syntyvyyteen verrattuna. Jo muuta-
massa sukupolvessa, varsinkin tyttdjen koulutus-
tason kohotessa, maahanmuuttajien syntyvyys l4-
hestyy kantavieston syntyvyytti.

Oletimme edelld, ettd kunkin viestdryhmin
poliittinen valta riippuu vain kunkin ryhmin
yksiloiden lukumairisti. Ei ole mitenkiin itses-
tddn selvdd, ettd heidin poliittinen valtansa olisi
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suoraviivaisesti riippuvainen heidin m#4risciin.
Poliittiseen vaikutusvaltaan vaikuttavat monet
muutkin seikat kuin mahdollisten kannattajien
lukumiiri.

Tiedetiin yleisesti, ettd maahanmuuttajien po-
liittinen akdiivisuus, esimerkiksi puoluetoimin-
taan osallistumisena tai vaaleissa dinestimiseni,
on kantavieston aktiivisuutta selvisti vihiisem-
pid. Niin on kaikissa maissa, joista tdtd ilmio-
ti koskevia tietoja on kiytettdvissi. Tamikin vi-
hentii olennaisesti Suomen ripein islamisoitu-
misen todennikéisyytti.

Oletimme edelld, etti islamilaiset maahan-
muuttajat ovat poliittisesti yhteniinen joukko.
Niin ei tietenkidin ole. Maahanmuuttajat ei-
vit muodosta yhteniisti poliittista voimaa, vaan
maahanmuuttajat, kantaviestdn tapaan, kannat-
tavat erilaisia poliittisia suuntauksia ja puolueita.

Nykytiedon valossa pelot Suomen nopeasta is-
lamisoitumisesta ovat perusteettomia.



