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Véeston ikdantyminen muuttaa asuinaluetta monin tavoin. Artikkelissa kuvataan
yhden ikdantyvan kerrostalolahion arkea ja alueen muutosta eldkeldisnaisten

nakokulmasta.

Johdanto

Suomen viestd on ikddntynyt ja ikdintyy edel-
leen. Vieston ikdintyminen vaikuttaa suoma-
laisten asumisjirjestelyihin ja kaupunkeihin
monella tavalla. Suomessa yli miljoona ihmis-
td asuu kerrostalolihitssi, joista valtaosa raken-
nettiin 1970-luvulla kaupunkien lisdintyville
tydviestdlle (Ahola & al. 2009, 76). Sittemmin
monen kerrostalolihién sosiaalinen rakenne on
muuttunut lisddntyneen maahanmuuton, vies-
ton ikddntymisen ja ihmisten asumispreferenssi-
en vuoksi (esim. Kortteinen & al. 2005, 128; Va-
sanen 2010, 20—22). Lihiét ovat muuttuneet so-
siaalisesti ja tilallisesti siind missi muukin yhteis-
kunta, mutta muutokset voivat saada alueellises-
ti hyvin erilaisia muotoja.

Sotien jilkeinen Suomi koki kaupungistumi-
sen seurauksena suuren rakennemuutoksen, jo-
ka on ollut kansainvilisestikin vertailtuna huima
(Jokinen & Saaristo 2002, 85-90; Karisto & al.
2005, 92). 1950-1960-luvuilla tydvienluokkais-
ten ihmisten asuinolot olivat ahtaat ja puutteel-
liset. Asuntotuotannon paineessa modernisoitu-
vaan Suomeen alettiin pystyttdi kaupunkien reu-
noille kerrostalolihisiti uuden rakennusteknii-
kan mahdollistamana. Lihiérakentamisen vilk-
kaimmat vuodet osuivat juuri suurten ikiluokki-
en itsendistymisen vaiheeseen. Vuonna 1975 yli
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50 prosenttia viestdstd asui kerrostalossa. Siirty-
minen maatalousvaltaisista teollisiin tuotantota-
poihin muutti elinkeinorakenteen lisiksi myds
ihmisten elinympiristén ja elintavat. (Juntto &
Vilkko 2005, 124-126.)

Valtio rahoitti lihidrakentamista mutta asetti
samalla sosiaalisia ehtoja asukasvalintoihin, mis-
td Anneli Junton (1990, 265) mukaan alkoi lihi-
6iden marginalisointi. Lihidrakentamisen aika-
kaudella kaavoitus pyrittiin liittimi4n osaksi ko-
konaisvaltaista teknokraattista yhteiskuntasuun-
nittelua, jonka tuloksena oli kuitenkin suunnit-
telematon ja hajanainen yhdyskuntarakenne. Jo-
hanna Hankonen (1994) on huomauttanut, et-
td Suomen kaupungistuminen tapahtuikin pa-
radoksaalisesti esikaupungistumalla. Aikakauden
kaupunkisuunnittelu oli analyyttista ja abstraktia
eikd huomioinut juuri mitenkdin ihmisten ko-
kemusmaailmaa. Kyse oli nelisistd, markoista ja
perhekunnista. (Hankonen 1994; Juntto 1990,
296; ks. my6s Lefebvre 1991/1974, 312-318.)

Irene Roivaisen (1999) mukaan lihiérakenta-
misen ensimmiisini vuosina, 1950—1960-luku-
jen vaihteessa, lihiét nihtiin uutena urbaanina
mahdollisuutena. 1960-luvun lopusta alkaen I4-
hididen puutteita alettiin kritisoida, jolloin val-
loille nousi ongelmakeskeinen diskurssi. 1990-lu-
vun puolivilistd alkaen on kuitenkin alkanut olla
viitteitd myds lihion kotiseutuistumisdiskurssista.
TAmin tyyppisistd lihtokohdista Kirsi Saarikan-
gas (2006, 200-201) on huomauttanut, ecti l4-
hididen mainetta ovat osaltaan mustanneet my®os
ulkopuolisesta nikskulmasta tarkastelevat yheeis-
kuntatieteelliset tutkimukset. Saarikangas mai-
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nitsee esimerkkini Matti Kortteisen (1982) tun-
netun tutkimuksen, missi tuodaan esille maalta
saapuneiden ihmisten ongelmia sopeutua uusiin
asumal#hidihin ja kaupunkimaiseen elimiin.
Marjaana Seppisen (2001, 126) mukaan lihisi-
den maine olisikin huomattavasti myénteisempi,
jos miirittelijini olisivat alueen asukkaat.

Kaikesta kritiikistd huolimatta lihiét tarjosi-
vat tyovielle huomattavan parannuksen aiem-
piin elinoloihin. Viimeistdin 1990-luvun laman
seurauksena lihiot alettiin nihdi tydttomyyden
ja muiden sosiaalisten ongelmien virittimini.
2000-luvun alusta alkaen keskustelua ovat hallin-
neet erityisesti huono-osaisuuden kasautuminen
(esim. Kortteinen & Vaattovaara 2000) ja maa-
hanmuuttajien alueellinen keskittyminen (esim.
Dhalmann 2010; Vilkama 2011; Rasinkangas
2013). Lihididen tarkastelu on kuitenkin niko-
kulmasta riippuvaista. Lihidt voivat niissi asuvi-
en nikskulmasta olla vetovoimaisia, vaikka tilas-
tojen valossa kuva olisi lohduton.

Suomen vieston ikddntyminen koskee myos
lzhisicd. Ennusteen mukaan 65 vuotta tiyttinei-
den osuus nousee nykyisestd 18 prosentista 26
prosencttiin vuoteen 2030 mennessi (Tilastokes-
kus 2013). Aluerakenteessa timi nikyy niin, et-
td kaupunkien ikdintyvit ihmiset joutuvat terve-
ydentilansa heiketessi etsimiin helppohoitoista
ja esteetdntd asuntoa, miki usein tarkoittaa ker-
rostaloa. Nuoremmat kaupunkilaiset taas pyrki-
vit taloudellisten mahdollisuuksiensa puitteissa
muuttamaan joko kaupungin keskustaan tai si-
td ympirdiville pientaloalueille (Kortteinen &
al. 2005; Vasanen 2010). Iki voidaan siten nih-
dd my6s yhtend alueellisen keskittymisen teki-
jind (Rasinkangas 2013, 103-104). Ikiryhmi-
en vilisen alueellisen eriytymisen uhka ikdinty-
vien ihmisten kannalta on palveluiden vihene-
minen ja yksipuolistuminen. Vieston ikddntymi-
sen vuoksi kaupunkisuunnittelijoita vaaditaan-
kin tiivistim34n asumista, turvaamaan palvelui-
ta ja lisgdmiin lihiympiristdn vitheyisyyted (Leh-
tovuori & Neuvonen 2011, 180; Mienpid 2011,
126; Piekkari & Hakapii 2007, 135-136; Semi
2011). Suomen ikdintymispolitiikan linjaksi on
valittu kotona asuminen niin pitkidn kuin mah-
dollista, miki taas ikdintyvin fyysisen kunnon
rapistuessa lisid entisestdin kodin ja lihiympi-
ristén merkitystd (Semi 2011, 64; Haarni 2010a,
86-91; Vilkko 2010). Esteettdmyyteen liittyvit
tekijit koetaan tirkedimmiksi erityisesti pienitu-
loisten ikiddntyneiden joukossa, silli heidin mah-
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dollisuutensa tehdi valintoja asuntomarkkinoilla
ovat heikoimmat (Rasinkangas 2013, 249).
My#és runsas vapaa-aika lisid ikiddncyvilld ko-
din ja lihiympiriston merkitystd. Elikkeelle jii-
dessddn suomalaiset ovat vield varsin aktiivisia
osallistumaan erilaisiin vapaaehtois- ja harras-
tustoimintoihin (Jylhd 2006, 145; Korhonen &
al. 2009, 200-201; Haarni 2010b). Elikelisistd
naiset ovat aktiivisempia kokoontumaan kerho-
ja harrastuspaikkoihin, kun taas michet kokoon-
tuvat useammin ulkoilmapaikkoihin ja kahviloi-
hin (Karisto & Konttinen 2004, 123). Ikiinty-
neiden lihiympiriston erilaisilla kohtaamispai-
koilla on tirked merkitys heidin hyvinvoinnillen-
sa (Milligan & al. 2005, 56—60; Piekkari & Ha-
kapiid 2007, 135-136; Haarni 2010a).
Tarkastelen
ikddntynyted kerrostalolihidtd ja sen sosiaalista

tissi artikkelissa viestoltdin

elimii alueen elikeliisnaisten nikékulmasta.
Artikkelin tukijalka  lepdi
ranskalaisen  yhteiskuntateoreetikon Henri
Lefebvren (1991/1974)

teoriassa. Lihestyn aihetta abduktiivisesti erilai-

teoreettinen

tilan tuottamisen
sia aineistoja yhdistellen pyrkien ymmirtimiin
asuinalueen ikdintymistd ja sen elikeldisnaisten
elimii. Artikkelin rakenne on seuraava: Aluk-
si esittelen tilan tuottamisen teoriaa sekd aineis-
tot ja menetelmit. Lihtokohtien avaamisen jil-
keen laadin kuvauksen kyseisen kerrostalolihi-
on sosiaalis-tilallisesta muutoksesta, jonka jil-
keen kuvaan sitd, miten elikeliisnaisten jokapii-
viinen elimi alueella rakentuu ja millaisia ovat
ongelmallisiksi koetut kohtaamiset muiden tilan
kiytedjien kanssa. Pddtin artikkelin pohdintaan
ikddntymisen sosiaalisista ja tilallisista vaikutuk-
sista asuinalueisiin.

Tilan tuottamisen teoria

John Urryn (2001, 3) mukaan sosiaalisen toimin-
nan tilallista merkitystd on laiminlysty 1900-lu-
vun sosiologiassa, mink# vuoksi esimerkiksi Im-
manuel Wallerstein (2004, 185) perddnkuulut-
taa, etti sosiaalitieteiden on ehdottoman tirkeii
huomioida ajallisten tekijéiden lisiksi myos ti-
lalliset tekijat. 1970-luvulta alkaen tilallisten te-
kijéiden huomioiminen on lisd4ntynyt niin, ettd
on alettu puhua yhteiskuntatieteiden tilallisesta
kddnteestd (ks. Giddens 1984; Urry 1995; Vuol-
teenaho 2001, 6-16; Massey 2008). Tissi artik-
kelissa kiytin hyvikseni ranskalaisen yhteiskun-



tateoreetikon Henri Lefebvren (1991/1974) tilan
tuottamisen teoriaa. Teoksessaan La production
de lespace hiin esittd, ectd yhteiskunnat muodos-
tavat tuotantomuotonsa mukaista tilaa sosiaalis-
ten kiytintdjen tuloksena, mutta my®s tila tuot-
taa sosiaalisia kdytintsji. Lefebvren mukaan yh-
teiskunnan sosiaalinen jirjestys on piilotettu ti-
lan jirjestykseen (mt., 289). T4mi ei kuitenkaan
tarkoita, ettd yhteiskunnan jirjestymisti ohjaisi
vain tilan fyysiset rakenteet, vaan myds ihmisten
kokemukset ja ajatukset tilasta. Tila on siis pait-
si fyysinen, my8s mentaalinen ja sosiaalinen. Le-
febvrelle tila ei ole palautettavissa vain abstrak-
tiksi tai konkreetiksi entiteetiksi — se on molem-
pia niin, ettd sitd tuotetaan sosiaalisten kiytints-
jen elivissi elimissi.

Lefebvre kehitteli omintakeisen kolminaisuu-
den dialektiikan, jonka mukaan sosiaaliset pro-
sessit ovat avoimia ja refleksiivisii (Gottdiener
1993, 130; Gardiner 2000, 72—74). Tdmin ajac-
telun pohjalta hin rakensi my®s tilan tuottami-
sen teorian, joka rakentuu kolmen vuorovaikut-
teisessa suhteessa olevan kisitteen varaan: #ilalli-
set kiytinnit — tilan representaatiot — representaa-
tion tilat. Niiden tilallisen tason kisitteiden li-
siksi hin erottaa niihin kytkeytyvit kolme ih-
misen tilallista olemista kuvaavaa kisitetti: ha-
vaittu — kisitetty — eletty (ks. Villanen & Ilmo-
nen 2002, 38).

Tilalliset kiytinnit kuvaavat yhteiskunnan ma-
teriaalis-tilallisia suhteita, jotka ovat havaittavis-
sa sellaisenaan esimerkiksi ihmisten arjen rutii-
neissa, asumisessa ja vapaa-ajan vietossa. Vakiin-
tuneet tilalliset kiytinnot vastaavat yhteiskun-
nan rakenteiden uusintamisesta ja tarjoavat yh-
teiskunnan jisenille jatkuvuuden tunteita. Ti-
lalliset kiytinnét ovat siis materiaalisia, sosiaa-
lisesti tuotettuja ja empiirisesti suoraan havaitta-
vissa. Niitd ovat esimerkiksi ihmisten vakiintu-
neet tavat rakentaa arkensa ja toimia kaupungis-
sa. (Lefebvre 1991/1974, 38, 50; Soja 1996, 66;
Schmid 2008, 36.)

Tilan representaatiot ovat kisitteellistyksid tilas-
ta, jotka voivat objektifikoitua esimerkiksi teks-
teiksi, kartoiksi tai kuviksi. Tilan representaati-
ot ohjaavat ihmisten kdsizystii tilasta ja vaikut-
tavat siten heidin tilallisiin kidytintoihin. Tilan
representaatioiden avulla pyritddn hallitsemaan
yhteiskunnan ideologista jirjestysti. T4dhin ti-
lan ulottuvuuteen liittyy siis olennaisesti tieto
ja valta. Esimerkiksi virkamiehilld, kaavoittajil-
la ja medialla on valta laatia esityksii tilasta, jot-

ka vaikuttavat tilan sosiaaliseen jirjestykseen. Ti-
lan representaatioiden avulla voidaan esimerkik-
si esittdd asuinalueet eriarvoisiksi, jotka siten vai-
kuttavat kaupunkilaisten toimintaan. (Lefebvre
1991/1974, 38-39, 50; Soja 1996, 66-67; Burr
2004, 114-123; Schmid 2008, 36-37.)

Representaation tilat viittaavat fyysisille tiloille
annettuihin symbolisiin merkityksiin, jotka kui-
tenkin viittaavat muuhun kuin itse fyysiseen ti-
laan. Niitd voivat olla esimerkiksi monumentit,
taideteokset tai sosiaaliset kohtaamispaikat. Tt
tilan ulottuvuutta eletdin suoraan mielikuvien,
tunteiden ja sosiaalisen vuorovaikutuksen kaut-
ta. Jokin ihmisryhmi voi alkaa esimerkiksi neu-
votella uusiksi jotain vallitsevaa tilan represen-
taatiota. TAmi representaation tila voi alkaa vai-
kuttaa uudella tavalla ihmisten tilallisiin kiytin-
toihin. Niin ihmisten eletyssi elimissi jokin va-
kiintunut kisitys tilasta voi saada uusia merkityk-
sid ja alkaa muuttaa ihmisten toimintaa. Repre-
sentaation tiloilla on siis voimakas yhteiskuntaa
muuttava ominaisuus. (Lefebvre 1991/1974, 39;
Schmid 2008, 36-37.)

Edelld esiteltyjen kolmen tilan ulottuvuuden
vuorovaikutuksessa tila ja sen sosiaalinen jirjes-
tys muuttuu. Lefebvren teoria on poikinut kir-
javia tulkintoja (ks. Gottdiener 1993; Schmid
2008), eiki sitd ole varauksetta hyviksytry (Har-
vey 1990, 219). Se kuitenkin auttaa ymmirei-
miin, kuinka tila muuttuu paitsi institutionaali-
sen hallinnan, myds ihmisten sosiaalisen toimin-
nan tuloksena. Tissi kontekstissa tarkastelen tut-
kimuskohteena olevan kerrostalolihion sosiaalis-
ta muutosta, sen elikeldisnaisten arjen rakentu-
mista ja sosiaalista elimii sekd neuvottelua tilan
sosiaalisesta jirjestyksestd.

Tutkimuksen metodologia

Artikkelin kohteena on Porissa sijaitseva Sam-
polan kaupunginosa, jota tarkastelen erityisesti
alueella asuvien elikeldisnaisten nikokulmasta.
Kyseinen kerrostalovaltainen asuinalue on vies-
toledin huomartavasti idkkdimpi kuin kaupun-
ki keskimairin. Tutkimuskysymykseni ovat seu-
raavat: miten Sampolan lihid ikidntyy ja miten
eliikeliiisnaisten toiminta muokkaa Sampolaa? Jil-
kimmiinen kysymys on rajattu vain elikeldisnai-
siin, silld heitd on ollut helpompi tavoittaa (esim.
Haarni 2010a), heitd on alueella enemmiin kuin
elikeldismicehii, ja koska tyén ekonomian kan-
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nalta nikékulma on ollut tehokkaampi. Kisitte-
len aineistoa kiyttien elikeldisen kisitettd, silld
se pitid sisillddn tydelimistd vapautumisen mer-
kityksen, mutta ei tee eroa vanhuuteen (vrt. Las-
lett 1987; Koskinen & Riihiaho 2007; Karisto
2010, 70-73).

Tutkimusotteeni nojaa abduktiiviseen piitte-
lyyn, mikd mahdollistaa tiedon luovan ja intuitii-
visen yhdistelyn eri lihteistd (esim. Paavola 1998;
Miittinen 2007; vrt. Alasuutari 1993; Eskola
2001,119). Kyse on siis tutkimusprosessin ede-
tessd ilmaantuvien monimutkaisten ajallisten ja
tilallisten tekijoiden huomioimisesta, jotka siten
ohjaavat my®os kysymyksenasettelua. T4ll4 cucki-
musotteella on perinteensi jo Chicagon sosio-
logisessa koulukunnassa, jonka tutkijat report-
terien tavoin kiyttivit hyvikseen monipuolises-
ti erilaisia aineistoja (ks. Abbott 1997). Tillai-
sesta lihestymistavasta klassinen esimerkki on
Nels Andersonin (1988/1923) tutkimus kulku-
reista, jossa hin yhdistidd eldviksi kertomuksek-
si muun muassa osallistuvaa havainnointia, tilas-
toja ja loruja.

Sampolan ja sielli asuvien elikeldisnaisten
elimin tarkasteluun kiytin aineistona tilasto-
ja, haastatteluita ja osallistuvaa havainnointia.
Sampolan demografisia piirteitd olen tarkastel-
lut Porin kaupungin tilastollisten vuosikirjojen
(1972-2014) seki Tilastokeskuksen (2013) Elin-
keinorakenne ja tydssikdynti -tietokannan avul-
la. Sampolan sosiaalisen rakentumisen ja alueen
menneen luonteen ymmirtimiseksi olen kiyt-
tinyt Satakunnan museon vuoden 1986 Sam-
polan rakennusinventoinnin yhteydessi tehty-
jen haastattelujen pdytikirjoja. Niistd haastat-
telupdytikirjoista olen poiminut kerrostaloissa
asuvat, joita oli yhteensi 16 (57 sivua). Lisik-
si olen haastatellut kahdeksaa Sampolassa asuvaa
noin 60—85-vuotiasta elikeldisnaista seki alueella
pitkdin toiminutta sosiaalitoimen lihistydnteki-
jd4. Haastatteluista nelji on tehty vuosien 2009—
2010 vaihteessa ja loput haastatteluista on teh-
ty talvella 2013-2014 (yhteensi 80 sivua). Tal-
ven 2013-2014 aikana olen tehnyt osallistuvaa
havainnointia Sampolassa, josta olen pitinyt ha-
vaintopiivikirjaa (10 sivua) tarkoituksenani sy-
ventdd haastatteluaineistojen ymmirrysti. Eld-
keldisnaisten haastatteluissa keskusteltiin heidin
jokapdiviisestd elimistddn suhteessa asuinaluee-
seen. Verrattain pieni haastatteluotos on kuiten-
kin riittivi elikeldisnaisten sosiaalisten toimin-
nan ymmirtimiseksi asuinalueen kontekstissa,
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silld myds havaintopiivikirja tdydentdd ymmir-
rysta.

Kerddmini aineistot olen anonymisoinut ja
litteroinut. Laadullisten tekstiaineistojen sisil-
t64 olen analysoinut Lefebvren teorian ohjaama-
na muodostaen keskeisisti teemoista hierarkkista
karttaa NVivoa apuna kiyttien. Analyysin poh-
jalta olen nostanut esille kolme keskeisti teemaa.
Niistd ensimmiinen kisittelee Sampolan sosiaa-
lista muutosta, toinen elikeldisnaisten arjen ra-
kentumista ja kolmas heidin katutason kohtaa-
misia alueen eri kiyttijiryhmien kanssa.

Tyovéden asuinalueesta ikaantyneiden
asuinalueeksi

Muiden Suomen kaupunkien tavoin myds Po-
rin asukasluku ja teollisuuden tydpaikat lisiin-
tyivit voimakkaasti 1960-1970-luvuilla (Koivu-
niemi 2006, 95). 1970-luvulla asuntotilanne oli
erittiin huono niin vuokra- kuin omistusasunto-
jenkin osalta. Jotta asuntopaine saatiin purettua,
lisddintyvin tyovieston tarpeisiin ryhdyttiin val-
tion tukemana rakentamaan uusia kerrostaloli-
hisitd. Sampola oli yksi niistid — ajalleen tyypil-
linen. Noin kolmen kilometrin piihin kaupun-
gin keskustasta kaavoitettiin tasaiselle peltoau-
kiolle 4 000 asukkaan asumalihid, joka koostui
29:stid kahdeksan kerroksisesta talosta, kuudes-
ta neljikerroksisesta talosta ja 121 yksikerroksi-
sesta pientalosta. Sampolan rakennustyét alkoi-
vat vuonna 1972, jolloin Porin asukasluku oli
noin 80 000.

Useimmat vuonna 1986 haastatelluista oli-
vat muuttaneet Sampolaan sen ensimmiisini
vuosina. Useimpien kertoman mukaan Sampo-
laan muutettiin, koska sielti oli mahdollista saa-
da kohtuuhinnalla ensimmiinen oma asunto.
Muuttaneista suurin osa oli saapunut lihempii
keskustaa, jossa he olivat aiemmin asuneet ahtais-
sa ja puutteellisissa oloissa. Vuonna 1975 Sam-
polaan muuttanut Mirjami (66 v) kertoo: "Se oli
hienoo ku tuli tin. T4il oli valtavat miirit ko-
meroita ja isot tilat. Niin kuin sanotaan, etti ve-
si tuli ja meni. Kaikki mukavuudet oli ja se oli
sellanen helpotus, kun lapsiperheiti oli paljon.”

Asuinalueen ensimmiisini vuosina palvelut
eivit vield vastanneet asukkaiden tarpeita. Piha-
alueet olivat tydmaiden vuoksi kuraiset, palvelut
puuttuivat ja liikkenneyhteydet olivat heikot. Li-
hidrakentamisen ongelmista kiytiin keskustelua



tiedotusvilineissi (esim. Roivainen 1999; Rosen-
dahl 2013) seki akateemisessa maailmassa (esim.
Kortteinen 1982). Uusille tydvien asuinalueil-
le luotiin julkisen kirjoittelun avulla ongelma-
keskeinen identiteetti, joka sydpyi ihmisten mie-
liin vuosiksi eteenpdin. Vuoden 1986 Sampolan
asukasyhdistyksen puheenjohtaja kuvasi ongel-
maa seuraavasti:

1979 perustettiin asukasyhdistys, osittain kouluasian-
kin takia. Yhdistys perustettiin, jotta saatiin painoa sa-
nomalle, oli parempi etti oli jokin yhteniinen elin asi-
aa hoitamassa. Saatiin my®s aikaiseksi lehti, Sampola-
lainen. Alueelle ei ole koskaan muuttanut kaupungin
herroja, joten asioista oli tehtivi julkisia, jotta sai di-
nensi kuuluviin. Tietysti julkiseksi tekemiselld oli se
huono puoli, ettd koska jo etukiteen aluetta mollat-
tiin alas, valitettiin ettd sielld tuotetaan hiiriditd yms,
oli kamala tehdi julkiseksi todellisia puutteita. Thmi-
sethiin ajattelivat ettd oliko sielld tuokin asia noin huo-
nosti. Alue ei ole mitenkiin erityisen hiirivaltis mut-
ta ainahan jotain sanottavaa tulee, kun asutaan niin l3-
helli toisiaan. (Mies s. 1935; Haastattelijana Tuulikki
Kiilo 24.11.1986.)

Julkinen keskustelu koettiin vilttimittdmaiksi,
jotta muutoksia 13hisihin saataisiin. Keskustelu
kuitenkin ruokki itseddn. Vaikka useita alkupe-
riisii puutteita saatiin korjattua, jii ongelmakes-
keinen puhetapa elimiin. Alueen stigmatisoin-
ti vaikuttaa paitsi kaupunkipoliittisiin pidtsksiin
my®ds sithen, miten muut ajattelevat alueen asuk-
kaista ja miten he ajattelevat itsestdiin (Wacquant
2007). Kun alue on kerran leimattu, on mieliku-
vien muuttaminen hidasta (esim. Paasi 2001).
Suvi Rosendahl (2013) on tutkinut Satakunnan
Kansan kirjoitusten esittimid kuvaa (tilan rep-
resentaatiota) Sampolasta. Rosendahlin mukaan
lehtikirjoittelu keskittyi aluksi uuden asuinalu-
een rakentamiseen ja sittemmin erilaisiin 14his-
projekteihin. 1990-luvulta alkaen kirjoituksissa
oli vahvemmin esilli alueen vaikea sosiaalinen ti-
lanne. Julkisen kirjoittelun avulla tuotettu tilan
representaatio vastasi kuitenkin huonosti alueella
asuvien elikeldisnaisten elettyd kokemusta. Hilda
(63 v) kuvaa tilannetta seuraavasti: "Ne [toimit-
tajat] on ottanu ehki td4 kynsiis tid Sampola. Eh-
ki mairicyist kirjoituksist ni ne on sit jatkanu si-
ti. Nimii mainitsematta. Lehdistd on tehny siti,
mut niinku mii sanoi, et timi on iha ok paikka.
Lehdistd on sen viiristelly. Sanompahan niin.”

Marjan (64 v) mukaan alueen sosiaalinen luon-
ne on ollut aiemmin toisenlainen, koska “tin-
ne on nuoret perheet muuttanut, niin totta kai
tddlld on ollut enemmin elimii kun mitd nyrt,
kun me ollaan kaikki vanhoja, kohta rollaattorin

kaa litkutaan”. Tilastojenkin valossa asuinalueen
muutos on ollut huima. Alueen asukasluku on
vihentynyt huippuvuosista 43 prosenttia (kuvio
1). Asukasluvun vihenemisen lisiksi viesté on
ikdintynyt vauhdilla. Vuonna 2014 Sampolan
viestdstd 65 vuotta tdyttineitd oli 37 prosenttia,
kun taas Porin vastaava osuus oli 23 prosenttia.
Elikeliisid Sampolan viestdstd on 46 prosenttia.
(Porin kaupungin tilastollinen vuosikirja 1972~
2014; Tilastokeskus 2013.)

Vuonna 2004 kaksi alueen kunnallista vuokra-
taloa remontoitiin palvelutaloiksi, mutta timi-
kiin ei aiheuttanut kovin merkittivii notkah-
dusta alueen asukasluvussa tai iikkiiden osuu-
dessa (ks. kuvio 1). Asuinalueen voimakasta
ikdintymistd ei siis selitd vain kaupunkipoliit-
tiset palvelutalojen sijoittamiset, vaan vastausta
on etsittidvi asumisvalintoja tekeviled ihmisiled.
Jo vuoden 1986 haastatteluissa kuvattiin, kuinka
perheiden lapsiluvun kasvaessa aletaan etsii tila-
vampaa kotia pientaloalueelta. Kerrostaloasunto
lihisssd oli monelle ohimenevi vaihe asumisu-
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Lahde: Porin tilastolliset vuosikirjat

Kuvio 1. Sampolan asukasluku ja 65 vuotta téyt-
téneet.

lkdjakauma on kirjattu tilastollisiin vuosikirjoihin vas-
ta vuodesta 1984. Vuosina 1975, 1977, 1979, 1983, 1985,
1986 ja 1988 ei ole julkaistu tilastollista vuosikirjaa. Vuo-
desta 1990 ikdjakaumat on kirjattu vuoden ensimmdisel-
le péivélle. Osassa vanhemmista tilastoista ajankohta on
merkitty vuoden viimeiselle péivélle. Ndissd tapauksissa
luku on taulukoitu seuraavan vuoden ensimmdiselle péi-
vélle. Vuoden 1987 vuosikirjassa ikdjakauma on pdivét-
ty 31.12.1985. Tdmé on taulukoitu vuoden 1986 ensim-
maiselle péaivélle.
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ralla (Juntto & Vilkko 2005, 123). Mirjami ku-
vaa tilannetta niin: ”Sillon ku timi rakennettiin,
luultiin, et sit jossain vaiheessa vanhemmat ih-
miset muuttaa pois ja tin tulee taas lapsiperhei-
tiin tinne — ja ei mihinkii (...).”

Kun nuoret perheet ovat muuttaneet pois,
niytedd tilalle muuttaneen idkkdimpid ihmi-
sid. Leilan (n. 63 v) mukaan heiti on muutta-
nut pientaloalueilta: “Sen takkii ku o hissit maan
tasal ja palveluit — apteekki, kauppa, kirjasto —
ja tuol [noin kilometrin piissi] on supermarke-
tit ja muut. Ja sit kato suhteellise edullisii nua
asunnot.” Asuinalueen ikiddntymiseen vaikuttaa
ainakin palveluasuntojen sijoittaminen, ihmis-
ten asumispreferenssit ja mahdollisuudet tehdi
asumisvalintoja. Sampolankaan muutos ikiinty-
neeksi kerrostaloalueeksi ei ole ollut pelkistiin
kaupunkipolitiikan seurausta, vaan sen on olta-
va seurausta myds eldvien ihmisten valinnoista.
Vaikka alueen sosiaalinen luonne on muuttunut,
el aiempien kisitysten varaan rakentuva ongel-
makeskeinen tilan representaatio helposti muutu
toimittajien ja muiden kaupunkilaisten mielissd
(esim. Rosendahl 2013).! Sampolasta ulkopuo-
lelta midritellyt tilan representaatiot ndyttdisivit
olevan ristiriitaisia elikeldisten eletyn kokemuk-
sen kanssa.

Arjen rakentuminen ja muutoksiin
sopeutuminen

Yhteiskunta on muutoksessa — ja niin on myés
elikeliisnaisten asuinalue seki heidin oma eli-
minsi. Sampola on asuinalueena kokenut suu-
ren viestorakenteellisen muutoksen, joka on
osaltaan vaikuttanut myds alueen palveluraken-
teeseen. Alueelta on poistunut yksityisid ja jul-
kisia palveluita. Laskusuhdanteen ja vallitsevan
leikkauspolititkan seurauksena julkiset palvelut
ovat edelleen uhattuina. Asuinalueen palvelui-
den viheneminen seki asukkaiden omat talou-
delliset ja terveydelliset ehdot pakottavat sopeu-
tumaan muutoksiin. Olosuhteiden muuttuessa

1 Satakunnan Kansan Porilaine -liitteessé (28.6.2013) oli
sivun kokoinen juttu otsikolla “Sampolasta I6ytyy eniten
maksuhdiriéitd. Leima otsaan: Ldhes joka kuudes Sampo-
lassa asuva taysi-ikdinen on saanut maksuhdéiriGnmerkin-
nédn.” Sampolan asukkaat ry:n puheenjohtaja kirjoitti jut-
tuun vastineen (18.7.2013) otsikolla “Sampolaa ei pidé
ly6déa leimakirveelld”.
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on myds ihmisten toiminnan muututtava. Elik-
keelle jaddessdin ihmisten on 18ydettivi arkeen-
sa uusia rutiineja, jotka tdyttivit mielekkadlli ta-
valla piivid ja paikkaavat esimerkiksi tyelimin
kautta pois jadvid ihmissuhteita. Noora (n. 63 v)
kertoi asiasta niin:

Ku tydelimissihid mid vid oli, et emmii tiil [asukas-
tuvalla ja palvelukeskuksella] paljoo, miti sit kirjastos
ja kaupas kivi. Elin tavallaa niinku siti elimii ku tys-
paikka oli muualla. Eihi ti4l voinu niinku tutustuuk-
kaa ihmisii, kun ei ollu yksinkertaisesti niinku, mul
ei ollu motivaatioo enii sit ku tydpdivi oli paittynyt.
Viikonloppusin sit lihdit ton pururadal luontoo, ja
mielellds luontoo. Sieltd sai paljo enemmin ittelleen,
ku et jonkun kans olis puhuu niitd nditd. Mi4 olen
viihd semmone luontopdps, et jos mii terve olisi mid
liikkusi luonnos enemminki. Nyt kun ei enii tydeli-
mis 0o ni ennemmin sitd. Endi ei viltimitd viitd
lihtee kaupunkii tai tonne, et hakkee tist liheltd niin-
ku sitd tai juttelee ihmisten kanssa. Niinku kattelee eri
tavalla titd asuinaluetta, ku silloin miti toissi oli (...)

Sampolan elikeliisnaisten arki rakentui pitkilti
oman asuinalueen sisille. Monet elikeldisnaiset tar-
vitsevat apuvilineitd liitkkumisen tueksi ja vain har-
voilla on omaa autoa. Julkinen liikenne on Poris-
sa verrattain kallista, joten hyvikuntoiset elikeldiset
suosivat polkupyorii. Esimerkiksi Leila kertoi, ettd
“mi laske et mi siddsti taas 6,60. Ku ei oo mikkid
kiire ja on hyvit kelit”. Thmiset, jotka tarvitsevat
apuvilineied litkkumisen tueksi, lihiympiriston

palvelut muodostuvat entisti tirkeimmiksi.
Liikkumisen vaikeutumisen lisiksi my&s runsas va-
paa-aika lisdd lihiympiriston merkitysti. Rollaatto-
rin kanssa liikkuvan Beatan (n. 70 v) mukaan ”sit-
te tietysti ihminen, ku tillai idkkdimmiks tulee, se
laiskistuu, et ei oikee niinku ehdi ja tulee kai sen
semmoseks hiljasemmaks kaikki kulut”.
Sampolan elikeldisnaisista useat olivat aktiivi-
sia osallistcumaan vapaaehtoistdihin, yhdistystoi-
mintaan ja erilaisiin harrastuksiin. Suosittu eld-
keliisnaisten kohtaamispaikka oli kaupungin yl-
lipitimi asukastupa, jossa oli kahvila ja erilai-
sia harrastemahdollisuuksia. Harrastuksiin osal-
listuminen jaksottaa elikeldisnaisten arkea ajalli-
sesti ja tilallisesti, mutta silld on my®és tirkei so-
siaalinen ulottuvuus. Niin asiaa kuvailee Hilda:

Nii mid herdi aikasi ja teen aamutouhuni ja miti jo-
kasel ny on ne omat juttus ja jollei ny sit oo jotai itha
muuta juttuu, ni mi tuun tinne nii [asukastuvalle].
Tid aukee nykyid yhdeksildd. Enne tdd aukes kahdek-
salta. Ni tulen tinne jo heti aamusta tinne meiin tu-
valle. Et tilld nihdai ystivii ja tehddd mitd millon-
ki... Melkei joka pdivi. Ja tiilld aina nikee ystivii, ai-
na on jotai toimintaa. Ja lukee lehden, ku ei tuu lehtee
kotiin, ja lukee lehden tilli.



Vertaisten kanssa yhdessi olo ja heiddn kans-
saan erilaisiin tapahtumiin osallistuminen aut-
taa sopeutumaan elimin tuomiin muutoksiin.
Asukastupaa elikeldisnaiset kuvasivat usein sym-
bolisesti "henkireikini”. Asukastuvalla harraste-
taan yhdessi ja seurustellaan. Seurallisuutta eri-
telleen Georg Simmelin (1999/1908) mukaan
seurallisuus on helpointa samankaltaisten ihmis-
ten kanssa niin, ettei keskustelu ole liian vakavaa
eikd tyhjinpiiviistd. Asukastuvan seurallisuus oli
luonteeltaan kevyttd, eiki sinne tuotu kovin yk-
sityisid asioita. Noora muotoileekin, etti muut
asukastuvalla kivijit ovat tuttavia "koska mi luo-
kittelen ystivit iha eri kategoriaa”. Leilan mu-
kaan my®s kinastelu kuuluu asiaan: “mut ei se
silti oo semmost pysyviid.” Vaikka asukastuvan ja
muiden harrastusten sosiaalisuus on muodoltaan
seurallista, on silld suuri merkitys ihmisten arjen
mielekkyydelle ja yhteisyyden tunteille.

Leila: Mun mielest on sillai et i Sampola on niinku
pieni kyld, et tdil on ihmiset aika sosiaalisii, sillai et ku
miii vertaa noihi muihi paikkoihi mis mii oon asunu.
Kai se on vihi et ku ollaa sanotaa samaa yhteiskun-
taluokkaa, et ei oo kato niiti eroja nii kauheesti. Vi-
hi ollaa sillai tasavertasii. Kyl mid luule et tdil on tul-
lu uusiaki ystivyyssuhteita monelleki, esimerkiksi sil-
le munki lapsuude ystivilleni. Ni ku hin muutd tin-
ne ni hiin I8ysi paljo uusii ystivii. Sit ku ne kiy tos tu-
val ni ne tulee nii tutuiks siin. Ja sittehi tuol tuval on
niit kisityopiirei ja mitd niit on. Kyl ne aina jotaki ke-
hittelee sillai et. Enemminki sais olla ja enemminki he
toivoo, mut jos ne on maksullisii niin se on vihi nah-
keet sitte, ku el ne sais mittid maksaa. ..

Seitsemin kahdeksasta haastattelemastani eli-
keldisnaisesta asui yksin. Erityisesti yksineliville
elakeliisille 1ihiympiristén sosiaaliset kohtaami-
set ovat erityisen tirkeitd, silli kun liikkuminen
kiy vaikeammaksi tai puolison kuolee, muita ih-
misid el endi niin useasti nihdi. Kun alueella on
runsaasti vastaavassa tilanteessa olevia ihmisii, on
helppo 16yti4 kaltaistaan seuraa. Ystivin samasta
rapusta l8ytinyt Beata kertoi, ettd "niin sit sattuu,
et kaks yksiniist tollai ku on, et treffaa toises sitte,
ettd pidetdd seuraa.” Elikeldisnaisten keskuudes-
sa solidaarisuus oli korkealla tasolla. Noora kuvaa
asiaa seuraavasti: “Se on sitd, mikskd sitd nyt cal-
14 pii sanotaa, naapuriapua tai sit4, et ei aina tar-
vi heti Sampolan l4mp6 [huoltoyhtis] soittaa, jos
jotakin on. Helppaa sit jos pystyy.”

Yhteiskunnan, asuinalueen ja oman elimin
muutokset pakottavat elikeldisnaiset sopeutu-
maan uuteen tilanteeseen. Ystivien vertaistuen
ja tuttavien vilisen seurallisuuden avulla arki on

helpompi rakentaa mielekkiiksi. Sampolan eli-
keliisnaiset olivat myos hyvin aktiivisia tdytei-
mi4n asuinalueen toiminnallista vajetta jirjesti-
mill4 erilaisia kerhoja ja tapahtumia. Yhteiskun-
nan rakenteellisten muutosten seurausten, kuten
palveluiden vihenemisen, edessi elikeldisnaiset
kuitenkin kokivat voimattomuutta.

Hilda: Eei. Emmii voi tehd mittéi [palveluiden vihe-
nemiseen]. Se on paittdjit. Emmii voi tehd. No sem-
mi muista ku tuo apteekki meinas lihtee vuosia sit-
ten. Ni me kyl olimme tdlld hyvi akdiivisia, ku haettii
kauheet adressit. Haettiin satoja ihmisid siin adressis.
Se ei lihteny sit. Saimme pitidd apteekin, ku porukka
oli hyvin aktiivinen. Se on sit vielidki meil tuo apteek-
ki tossa. T4s oltiin tuvalla enimmiksee ja tuol ympiris-
tds. Lahidtydntekiji oli tdil hyvin aktiivinen siin kans.

Asiaa selvitti vield lihistyontekiji (mies n. 50 v):

Joo. Semmonen siini kivi. Se [adressi] annettiin sit-
ten kaupunginhallitukselle, kato kaupungihallitus oli
pddctimds siitd, niin ne sit torppas sillo sen. Sit se lih-
tikin toi Vanhankoiviston apteekki. Ettd kylld se oli
ihan selvi, etti joku apteekki lihtee, mut se sit vaihtu.

AW: On kylld mielenkiintoinen tapaus.

Joo se on kylld klassinen. Siti ennen oli kylli liike
sen ottoautomaatin pitimiseks, mut siind oton pid ei
kiintynyt. Sehin on kato semmonen voittoa tuottava
yritys, pankkien yhteenliittymi. Siind ei ollu demo-
kratiaa silld tavalla.

Tilan identiteetti rakentuu sosiaalisessa dialek-
tiikassa: ylh4iled tilan institutionaalisen hallinnan
ja alhaalta paikkaan identifioitumisen sekd myos
vastarinnan kautta (Paasi 2003, 476). Yleensi ih-
misten on kuitenkin sopeuduttava yhteiskunnan
muutoksiin. Toinen vaihtoehto on kiydi vasta-
rintaan muutoksia vastaan. Apteekin tapauksessa
sampolalaiset saivat torjuntavoiton, vaikka yleis-
ti kehityssuuntausta ei pysiytetty. Erilaiset koh-
taamispaikat, kuten Sampolassa asukastupa, ovat
tirkeitd yhteenliittymisen kannalta. Niissd pai-
koissa ihmiset voivat alkaa kollektiivisesti neu-
votella uusiksi tilan sosiaalista jirjestysti, ja siten
niisti voi muodostua representaation tiloja, joissa
toiminta voi kanavoitua esimerkiksi vastarintana
institutionaaliseen hallintaan. Vaikka Sampolan
elikeldisnaisten tilalliset kiytinndt muotoutuvat
sosiaalis-tilallisten rakenteiden puitteissa, ovat he
kuitenkin luovia muodostaessaan omaa elimiin-
sd mieluisaksi rajallisista resursseista huolimatta.
Niin arjen tilallisissa kiytinnoissi elikeldisnaiset
my®s tuottavat asuinaluettaan.
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Erilaisuuden kohtaamisia

Asuinalueella liikkuessaan elikeldisnaiset kohtaa-
vat my6s muita alueen asukkaita. Kyse ei suin-
kaan ole vain tuttavien tapaamisesta vaan myds
erilaisuuden kohtaamisesta. Kohdatessaan muita
ihmiset rakentavat omaa identiteettidiin sekd ki-
sitystdin asuinalueesta. Kisitykset muista tilan-
kiytedjistd kuitenkin vaihtelevat kokijasta riippu-
en. Haastatteluissa elikeldisnaiset kertoivat ongel-
mallisista kohtaamisista erityisesti nuorison ja juo-
pottelijoiden kanssa. Maahanmuuttajista ei koet-
tu harmia, ja my®s asukastuvalla kivi jonkin ver-
ran vendjinkielisid ihmisid. Ongelmalliset kohtaa-
miset merkityksellistettiin juopottelijoiden osal-
ta alueen keskeiseen puistoon, joka sijaitsee aivan
palvelukeskuksen vieressi. Nuorison osalta elike-
ldisnaisille ongelmallinen tila oli palvelukeskuksen
aula, jonne nuorisolla oli tapana kokoontua kou-
lun piityttyd. Aulasta mennddn sisidn myds asu-
kastupaan, joten kohtaamiset olivat viistimiccs-
mii. Seuraavassa ote havaintopiivikirjasta:

Noin kahden aikaa palvelukeskuksen aulassa alkoi par-
veilla nuorisoa idltdin noin 10-16-vuotiaita. Nuoret
painivat asukastuvan ikkunaa vasten ja paukuttelivat
pahvilaatikoita. Yksi nainen kertoi, etti hinen rollaat-
toristaan oli puhkaistu kumit kaksi kertaa. Kun asu-
kastupa meni kolmen aikaan kiinni, lihdin kahden
naisen kanssa samaa matkaa. Toinen tideistd paimen-
si lapsia, ja he kylld kuuntelivat ja puhuttelivat kunni-
oituksella takaisin. Naiset poimivat nuorten roskat sa-
malla kun lihtivit pois. Toinen naisista kertoi siilytti-
vinsi rollaattoriaan kaupan tiloissa, koska palvelukes-
kuksen aulassa se ei sdily ehjini.

Asukastuvalla kokoontuvat elikeldisnaiset ja
palvelukeskuksen aulassa kokoontuvat nuoret
kohtasivat toisensa lihes piivittdin. Haastattele-
mani naiset puhuivat nuorisosta vilittdviin si-
vyyn, mutta toivat esiin roskaamisen ja ilkivallan.
Osaa elikeliisnaisista nuorten d4nekis ja ilakoiva
kiytos pelotti. Toiset taas olivat oppineet kisitte-
lemiin nuorisoa.

AW: Onko se [nuorison kohtaaminen] sun mielest pal-
p
jo omast suhtautumisest kiinni?

Hilda: On. Vanhemmat ihmiset ei tykkii nuoremmis-
ta, nuoremmist ei tykkii... [tauko] Me kaikki tykitdd
toine toisistamme, mut se tuntuu ain vaikeelt ymmirtii
toise ajatusmaailmaa kun ik on monta kymment vuot
vilii. Heh. Jooh. M4 ymmiirri senki. M4 ole nuoren
ollu iha samallainen, mut nyt tuntuu ettei milldd muis-
tais ja ymmartiis niit. Ja nuoret ajattelee, etti voi kau-
heet noit mummui ja pappoi miti ne toheltaa. Se menee
nii. Tiytyy yrittdd ymmiredd. Kylldi midd muista itteni.
Nii ne nikee ittensd joskus tulevaisuudes iha samallaise-
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na ku me nyt. Niinhin se maailma pyérii.

Erilaisuuden ymmirtiminen on vaikeaa, kun
kulttuurinen kuilu on suuri. Luokiteltaessa tois-
ten tilankiyttsjd ei-toivotuiksi, oikeutetaan omaa
tilallista olemista. Niin ollen nuorison tilankiy-
toistd puhuminen lisd3 yhteenkuuluvuutta elike-
ldisnaisten keskuudessa. Heidin suhtautumisen-
sa nuorisoon on siis paradoksinen — heille toivo-
taan kaikkea hyvii, mutta heiti ei haluta arjessa
kohdata. Jokapiiviiset erilaisuuden kohtaamiset
voivat kuitenkin olla kasvattavia niin nuorisolle
kuin ikddntyneimmillekin (esim. Sennett 1970).
Nuorison porukointi kauppakeskuksissa on hy-
vin yleinen ilmié (esim. Tani 2011), silli myds
nuoriso etsii kaupungista vapaampia tiloja seu-
rallisuudelleen. Niin ilmistd kuvaa sitd pitkiin
sivusta seurannut lihistydntekiji:

Niin ja toiset tekee ihan turhan numeron [nuorisosta].
Et jos haluu hakauksee jonku tahon kanssa niin kylld
sekin onnistuu varmasti. Mutta ettd ne nuoret on sii-
ni ollut aina. Ne on sellasta, siind on varmaa jo tois-
takin sukupolvea menossa, niin ne on sellasia nuoria,
siis onhan Sampolassa nuorisotila, mutta nimi nuo-
ret kokee timmésen ostarin sen siind suihkulihteelld
olon vapaammaks. Siini ei oo ketddn ohjaamas heitd
ja he saa sitten olla siini. Ainut miki heita ohjailee sii-
nd on vaa vartija joka polihtii paikalle ja sillai. T44 on
niinku sillai, heille on kehittyny sellane kulttuuri sii-
he. Sitd paitsi jos tarkastellaa tommosii ostoskekuksii
tai kaupan tienoita yleens, niin kylli sielld aina nuoria
on niissi. Ne vaan vetid puoleensa ja sillai et...

Lihistydntekijin mainitsema suihkulihde pu-
rettiin eldkeldisnaisten painostuksesta vuoden
2014 keviilld, miki teki nuorison oleskelun pal-
velukeskuksen aulassa entistd vaikeammaksi. Sa-
maa menetelmii oli kiytetty aiemmin alueen
keskeisen puiston siivoamiseen juopottelijoista.
Puiston puskat oli leikattu mataliksi, miki taas
vihensi juopottelijoiden yksityisyyttd. Puistossa
saattoi toisinaan edelleen nihdi juopottelijoita.
”Ne ilmestyy jostai. Kato siin o mukava paistatel
piivid, mut ei ihmiset siit tykkd4”, kertoo Leila.
Viime vuosina juopottelijoiden arvioitiin reilusti
vihentyneen, ja kaksi haastateltavista arvioi, et-
t4 he eivit olleet alueen asukkaita. Hyvin hoidet-
tu puisto saattaakin vetdd puoleensa myos lihi-
alueiden asukkaita. Kaikki haastattelemani nai-
set kertoivat, ettei heilld ollut henkilskohtaises-
ti mitdin ongelmia puistossa juopottelevien ih-
misten kanssa. Elikeldisnaiset kokivat juopotteli-
jat pikemminkin maisemalliseksi harmiksi. Kos-
ka kumpikin kiyttdjiryhmi viihtyy kesdisin puis-
tossa, seuraa kamppailua moraalisesta oikeudes-
ta puiston kiyttoon.



AW: Pelottaako ne porukat?

Elli (n. 70 v): Minua ne ei pelota, mutta mi en kos-
kaan oo ollu semmone et mi oon kaljaveikkojen kans
ollu samoissa porukoissa. Mul vihi erilainen tid maa-
ilmankatsomus. Sanotaan nyt niin.

AW: Tuleeko niiden kans jotai ongelmii?

Elli: Ei. Eivit ne ainakaan minulle aiheuta mitdin on-
gelmaa. Mutta se vaan, ettd jos he varaavat puistois-
ta parhaat paikat niin se harmittaa sitten, ettd ku siel-
l4 ei voi sitten olla.

”Et mii tahdon ol semmone, et mii niin pu-
nasta ko mii nidin pohniisen”, Beata toteaa.
Niin ajattelivat myds muut elikeldisnaiset. Ti-
mo Kopomaan (1997) mukaan juopottelijoiden
nikeminen kaupunkitilassa drsyttid, koska se ky-
seenalaistaa valtakulttuurin edustajien eliminta-
van. Erilaisten osakulttuurien yhteentérmiysten
vihentymisen on todettu lisdivin turvallisuut-
ta, minkd vuoksi yhteissllistd kontrollia saatetaan
kidyttdd marginaalisia tilankéyttijid vastaan (mt.,
200). Jos kuitenkin alueen sosiaalinen elimi kiy
hyvin yksipuoliseksi, saatetaan pieninkin erilai-
suus kokea harmiksi. Elikeldisnaiset ovat miiri-
telleet vertaistensa kanssa alueen yhteiset ongel-
mat ja alkaneet puhdistaa aluetta nuorison ja juo-
pottelijoiden ei-toivotuista tilankiytdistd.

Nuoret, juopottelijat ja elikeldisnaiset etsivit
yhtilailla tilaa seurallisuudelleen. Ristiriitoja kui-
tenkin syntyy, kun poikkeavat tilalliset kdiytinnot
kohtaavat. Kulttuurisen kuilun vuoksi kohtaami-
set ovat ongelmallisia. Elikeldisnaiset ovat omis-
sa kohtaamispaikoissaan kollektiivisesti neuvo-
telleet mieleisensi tilan sosiaalisen jirjestyksen —
he siis representoivat tilaa tavalla, joka poikkeaa
nuorison tai juopottelijoiden kisityksestd. Eli-
keldisnaisten representaation tila alkaa jokapii-
viisissi tilallisissa kiytinndissi vaikuttaa alueen
katutason elimiin esimerkiksi nuorison saades-
sa hididot kaupan edustalta tai juopottelijoiden
siirtyessi pakoon paheksuvia katseita. Niin arjen
eletyissi hetkissi elikeldisnaiset kamppailevat
alueen marginaalisia tilankiyttsji sekd ulkopuo-
lelta miiriteltyd ongelmakeskeisti tilan represen-
taatiota vastaan. Sampola saa elikelidisnaisten toi-
minnan kautta fyysisesti havaittavia muotoja, jol-
loin tila alkaa muuttua heidin nikoisekseen. Ei
siis ihme, ettd Sampola niyttiytyy vetovoimai-
sena elikeliisten silmin — alueella on rauhallis-
ta, siistid ja paljon harrastustoimintaa. Sampola
ndyttdytyykin katutasolta hyvin erilaiselta kuin
ulkopiin miiriteltynd.

Lopuksi

Suomen 1960-1970-luvun lihisitd representoi-
tiin aluksi positiivisen modernisaatiokehityksen
valossa. Lihist kohtasivat kuitenkin pian nii-
den pystyttimisen jilkeen useita materiaalisia ja
sosiaalisia ongelmia, jolloin keskustelu muuttui
ongelmakeskeiseksi. Osaksi 1990-luvun laman
seurauksena koyhyys keskittyi l3hisihin, joissa
asuminen oli edullisempaa. Lapsiperheitd
“ongelmalihist” eivit enidi vetineet puoleensa.
Vaikka lihisiden kerrostalot niyttiisivitkin sa-
moilta, on virhe samaistaa kaikkia toisiinsa. Eri-
tyisesti kasvukeskuksissa monet lihist ovat kau-
punkirakenteen laajetessa suhteellisesti lihen-
tyneet keskustaa. Kaupungeissa joiden asukas-
d4 entistd pahemmin paitsioon. Useissa 14hidis-
sd asuu kuitenkin edelleen tyytyviisid asukkaita,
jotka ovat niihin aikoinaan muuttaneet parem-
man kodin perissi. Sampolan tapauksessa viestd
alkoi hiljalleen ikiintyi, koska lapset aikuistui-
vat ja muuttivat pois. Sosiaalisena tilana Sampo-
la onkin kulkenut ldpi tyévien asuinalueen ja so-
siaalisilla ongelmilla leimautumisen vaiheen ohi
kohti ikddntynyttd asuinaluetta. Asuinalue niyt-
td4 vetivin puoleensa uutta vanhempaa viesto,
silld sieltd saa helppohoitoisen kerrostaloasunnon
kohtuullisen edullisesti. Lisdksi alueella asuu en-
nestdin samanlaisia ihmisii — rauhallisia ja akeii-
visia elikelisii.

Ulkopuolelta miiritelty ongelmakeskeinen
tilan representaatio vastaa kuitenkin huonos-
ti Sampolan tilallisia kidytintojd ja asukkaiden
elettyd kokemusta. Yhteiskunnan rakenteellis-
ten ja oman elimin taloudellisten ja terveydellis-
ten chtojen puitteissa elikeldisnaiset ovat luovas-
ti jokapiiviiset tilalliset kiytintdnsi tuottaakseen
asuinalueestaan mieleistd. Sampolan elikeldisnai-
set ovat jirjestineet alueelle runsaasti heidin eli-
miinsi tukevia toimintoja. Erilaisilla kohtaamis-
paikoilla ja tapahtumilla on ollut tirked merki-
tys yhteenkuuluvuuden vahvistamisessa. Elike-
ldisten rooli asuinalueen sosiaalisen elimin jir-
jestimisestd on kasvanut heiddn osuutensa lisiin-
tymisen ja aktiivisen toiminnan kautta. T4dmin
seurauksena heistd on tullut voimakas taho alu-
een hyviksyttivien tilallisten kiytintdjen mii-
rittelyssi. Vihemmistd6n jidvien asukasryhmi-
en oikeus tilaan on kuitenkin heikentynyt. Yh-
teisen ongelman miirittely taas on edelleen vah-
vistanut heiti kollektiivisena ryhmini. Elikeliis-
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naisten muodostama representaation tila Sam-
polasta onkin hyvin erilainen kuin ulkopuolelta
midritelty tilan representaatio. Tdmi elikeliis-
naisten rauhallinen ja seurallinen representaation
tila on alkanut vaikuttaa asuinalueen jokapiivii-
siin tilallisiin kdytintsihin. Asuinalueen muutos
alkaa ennen pitkdidn vaikuttaa kaupungin mui-
den ikidntyvien kisityksiin Sampolasta sekd ul-
kopuolisten méirittelemiin tilan representaati-
oihin. Niyteidkin siled, ettd elikeldisnaiset ovat
tuottaneet Sampolasta symbolisesti pienen elike-
ldiskylin kaupungin sisille. Ihmisten jokapdivii-
sen elimin tilalliset kiytinnot siis myds tuottavat
tilaa — ei pelkistddn institutionaalinen hallinta.
Sampola ikiddntyneeni kerrostaloldhiéni tus-
kin on poikkeus, vaan niiti lienee Suomessa usei-
ta ja vieston edelleen ikdintyessd niitd tulee vie-
l4 lisdd. Vaikka ikdintyneiden alueellista keskit-
tymisti ei nihtiisi kaupunkipolitiikassa ongel-
maksi, on silli monia alueellisia seurauksia. T#r-
kei ikddntyneitd koskeva kysymys on lihididen
palveluiden turvaaminen. Jos palveluita edel-
leen karsitaan, kiy ikdintyneiden elimi alueella
vaikeammaksi, miki taas vaikeuttaa kotona jak-
samista. Toisaalta taas ikdintyville suunnattu-
ja palveluja olisi helpompi tarjota, mikili asiak-
kaita olisi alueella runsaasti. Asuinalueen viestdon
homogenisoituminen myds helpottaa vertaissuh-
teiden solmimista. Runsaat sosiaaliset verkos-
tot auttavat ikdintyvii jaksamaan kotona, mut-
ta niiden muodostumisessa on iso rooli erilai-
silla asuinalueen seurallisilla tiloilla. Asukastupi-
en ja muiden vastaavien kohtaamispaikkojen ta-
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Asuinalueen ikiddntyminen vaikuttaa myds
marginaaliin ji4viin asukkaisiin: esimerkiksi las-
ten on vaikeampi 16ytid leikkikavereita ja ditien
vertaista seuraa. Alueen hyviksyttivir tilalliset
kiytinnot saattavat kiydi yksipuolisiksi, minki
ikddnctyneet kokevat turvallisuustekijiksi, nuo-
remmat asukkaat taas tylsyydeksi. Katutason el-
min hiljentyessi saatetaan pieninkin poikkea-
vuus kokea harmiksi. Kaupunkilaiset hakeutu-
vat asumaan vastaavassa elimintilanteessa olevi-
en ihmisten kanssa samoille alueille. T4dm3 tar-
koittaa ikiddntyvien hakeutumista ikdintyvien pa-
riin ja lapsiperheiden muuttoa alueelta pois, mi-
ki taas edelleen pelkistidd asukasrakennetta. Kau-
punkisuunnittelun ideaalina pidetty sosiaalisen
sekoittuneisuuden tavoite onkin ristiriidassa ih-
misten asumispreferenssien kanssa. Kaupunki-
ja yhteiskuntapolitiikan tasolla tulisikin varau-
tua kaupunkien jakautumiseen eri ikiryhmien
alueisiin. Kun viests edelleen ikiintyy, aiheutuu
kaupunkisuunnittelijoille jatkossakin pidnvaivaa
siitd, jos ihmisten toiminta vie eri suuntaan kuin
kaupunkipolitiikka — niin kuin hyvin usein kiy
(ks. Lefebvre 1991/1974, 381-383).
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SUMMARY

Antti Wallin: The ageing high-rise suburb and its
pensioner women (lkidntyvi kerrostalolihié ja sen
eliikeliiisnaiset)

The Finnish population is rapidly ageing, but
within cities this development is progressing unevenly.
Large numbers of older people live in 1970s high-
rise suburbs, where the main concern has been with
deprivation and ethnic segregation. The geographical
concentration of older people in these areas has
received only scant attention. Older people in Finland
are fairly active in the urban space and therefore
contribute to its social production.

This study is focused on the ageing high-rise suburb
of Sampola in Pori. Drawing on concepts from Henri
Lefebvre’s theory of the production of space, I am
interested to study how the suburb is ageing and how
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its space is produced by pensioner women in their daily
lives. T approach the subject by abductively combining
various materials. Although many high-rise suburbs in
Finland are stigmatised with a problematic identity,
this does not always resonate with residents” everyday
experiences. Neighbourhoods are also produced in
residents’ everyday spatial practices — not only by
means of institutional control. The older women in
this article were active subjects in producing their
neighbourhood both by marginalising other residents
and by organising collective activities. Residents’
social activities can also affect the whole social order
of neighbourhoods.

Keywords: older people, ageing, urban space,
Lefebvre, high-rise suburb.



