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sun ldpiisee niin vahvasti tietty
talouspoliittinen ja ekologinen
nikemys, olisi suotavaa, etti si-
ti tuettaisiin lihdeviittein perus-
teellisemmin. T4mi olisi nihdik-
seni tirkei jo sikili, eccd Musta-
rindan edustama talouspoliitti-
nen nikemys on varsin margi-
naalista suomalaisessa keskuste-
lussa, ja saatetaan helposti kuita-
ta “haihatteluksi”. Toisaalta lih-
deviitteiden laajempi kiytto olisi
sikilikin keskeistd, ettd reagointi
ilmastonmuutoksen torjumiseksi
el missdin nimessi vaikuta itses-
tddn selvildd tulevaisuuden poli-
titkalta maailmassa, jossa neolibe-
raali dominanssi tuntuu jittdvin
olemattoman vihin tilaa uskot-
tavan ilmastopolitiikan luomisel-
le. Tieteellinen selkiinoja voi tun-
tua turhalta toistolta, jos lukija-
kunnaksi ajatellaan vain saman-
mieliset, mutta jos tavoitteena on

yltd4 laajempiin keskustelurinkei-
hin, se tulisi jaksaa pitdd mukana.
Nyt resurssipula, fossiilikapitalis-
min tuhoisuus ja jilleenraken-
nuksen tarve otetaan hieman tur-
han annettuina, miki ei olisi ol-
lut lainkaan tarpeen. Runsaampi-
en viitteiden lisiksi mys hieman
perusteellisempi paikirjoitus olisi
jo voinut paikata tilannetta.
Joka tapauksessa Mustarin-
da 2015 tarjoaa kiintoisan kat-
sauksen siihen, miti tulevaisuu-
den jilleenrakennus voi olla ja
millaisia taitoja ja resursseja tu-
levaisuudessa saatetaan niin yk-
silén kuin yhteison tasolla tarvi-
ta. Siini Mustarindan kirjoitta-
jat lienevit oikeassa, ettd monia
radikaaleja murroksia on lihitu-
levaisuudessa luvassa, ja on pal-
jolti ihmisistd itsestd kiinni, mi-
ten niihin valmistaudutaan. Ny-
kymenossa he eivit nie paljoa-

Serbeisti ja Serbiasta

SIMO MANNILA

Konfliktit tekevit tunnetuk-
si sellaisia maita ja alueita, jois-
ta emme muuten olisi kiinnostu-
neita tai tiedd mitidin. Serbia on
ollut osallisena monissa konflik-
teissa, mutta se on jiinyt meil-
14 selvisti esimerkiksi Kosovoa
Tisti-
kin syystd on hyvin kohtuullis-

tuntemattomammaksi.

ta, ettd maasta ilmestyy vihdoin
kirja suomeksi — samantapaisia
perusesittelyn luonteisia teks-
tejd on saatu aiemmin monis-
ta muista maista. Sisillgltd4n te-
os on melko hajanainen: se sisil-
td4 historiallista yleistietoa, po-
liciikan tutkijoiden artikkeleita
maan nykytilanteesta ja erilais-
ten serbialaisten ihmisten lyhyi-
td elimikertoja. Kirjan aloittaa

Suomen Belgradin-suurlihetti-
liin Pekka Orpanan ytimekis
esipuhe, ja Suomen ulkoasiain-
ministerié on tukenut toimitta-
mista. Kirjan nimi lienee valittu
harkiten, ja kyseessi on toivot-
tavasti vain symbolinen tihtiin.

Teuvo Laitilan pitkd artikkeli
serbien ja samalla Balkanin his-
toriasta on teoksen parasta an-
tia, vaikka kyse on vain erin-
omaisesti rakennetusta historial-
lisesta katsauksesta. Lukijan saa-
ma tieto lienee useimmille suo-
malaisille tdysin uutta ja herit-
tdd kiinnostusta miehen muu-
hunkin

ti Laitila opettaa uskontotiedet-

tuotantoon: dosent-

td ja kirkkohistoriaa Itd-Suomen
yliopistossa. Teksti kuvaa serbien
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kaan hyvii, mutta tulevassa on
silti saumaa leikkimielisyydelle
ja toiveikkuudelle. Ensin mai-
nittua edustaa muun muassa tai-
teellinen toiminta, joka jii julkai-
sussa hieman sivurooliin — joskin
ulkoasu, valokuvat ja taitto nos-
tavat myos sen esteettisid arvo-
ja. Jilkimmiinen taas taitaa ol-
minkainlaisiin reagointeihin jak-
setaan ryhtyd. Samalla julkaisu
muistuttaa siitd, ettd kriisinkin
keskelld, jos nyt ei kaikki, niin
moni asia on edelleen mahdolli-
nen. Ainakin meille tdlld poh-
joisessa, jossa taidamme olla koh-
tuullisesti suojassa ilmastonmuu-
toksen pahimmilta vaikutuksil-
ta ja jossa meilld on vield hieman
enemmin aikaa ja liikkumavaraa
luoda uutta, hyddyntimilli ole-
massa olevia resursseja ja kekse-
lidisyyttimme.

Kerstin Jokisalo-Neumann
(toim.)

Serbia: tahtaimessa turvattu
tulevaisuus

Like, 2014

kansakunnan pitkin menneisyy-
den mutkikkaat vaiheet ja osoit-
taa, kuinka historian tulkinnat
midrddvit nykyhetked — ja kir-
jan muiden artikkelien tavoin se
kuvaa sitikin, kuinka niiti tul-
kintoja tietoisesti luodaan po-
litiikan ja valtakamppailun tar-
peisiin. Kansakunta voi mi4riy-
tyd kielen, kulttuurin, uskon-
non tai alueen perusteella, mut-
ta serbien historiassa uskonnol-
la on ollut erityisen merkittivi
rooli. Serbien keskuudessa on li-



siksi perinteisesti korostettu uh-
riksi joutumista, erddnlaista va-
litun kansan asemaa. Tihin on
syytikin: esimerkiksi kroaattien
ja natsien vainoissa toisessa maa-
ilmansodassa serbeji surmattiin
300 000—400 000.

Slavoj Zhizek ja Agon Hamza
ovat kuvanneet kirjassaan From
Myth to Symptom — the Case of
Kosovo serbien nikemystd vali-
tun kansan asemastaan ironises-
ti toteamalla, ettd heille jumala
on vain paikallispuhelun piis-
si. Jostakin syystd herjasta tu-
lee mieleen newyorkilaistunut
Puolan juutalainen Kadie Mo-
lodovski, joka 1940-luvulla kir-
joitetussa tunnetussa runossaan
pyysi jumalaa valitsemaan itsel-
leen mieluiten toisen kansan.

Belgradin yliopiston professo-
ri Todor Kuljic pohtii artikkelis-
saan titolaisuuden muistamista
Serbiassa. Hinen mukaansa Ju-
goslavia oli autoritaarinen mo-
dernisaatioprojekd, jolla oli omat
ansionsakin. Takinkiintd Titon
kuoltua tapahtui vilittomisti,
myds Serbiassa. Kuljicin mukaan
maata hallitsee titd nykyi vasta-
valistuksen aalto, jolle on omi-
naista nationalismi, uskonnolli-
suus ja kapitalismi. Samalla elin-
olot ovat monin paikoin kohta-
laisesta makrokehityksesti huo-
limatta heikommalla tolalla kuin
1980-luvulla. “Jugonostalgia” ei
kansan parissa ole lainkaan har-
vinainen ilmid. Artikkelin kritiik-
ki on purevan virkistdvii, vaikka
uskon, etti esimerkiksi Sloveni-
an tai Kosovon nikékulmasta Jo-
sip Broz Tito saatetaan muistaa
eri lailla. T4mai on kuitenkin kir-
ja serbeistd: "sano minulle, mitd
mieltd olet Titosta, niin mini sa-
non sinulle, millainen olet.”

Kirjassa kolme artikkelia on
perdisin itdvaltalaisesta tutki-
“Demokratia
yhteiskunnallisesti epivakailla

mushankkeesta

alueilla” (2010-2012), jota on
johtanut professori Dieter Se-
gert Wienistd. Nikemys Serbian
demokratiasta on erittdin kriit-
tinen, silli vaikka kaikki toi-
mii muodollisesti oikein, maal-
la on ns. vallatun valtion piirtei-
td. Valtaaja on puolue-eliitti, ja
ndin seki valtiovallan kiyttoon
ettd puolueiden toimintaan liit-
tyy vahvaa klientelismii, joka ei
ole omiaan edistimiin kansan-
lueiden toimintaa, vaan puolu-
eet taluttavat kansaa jakamal-
la etuuksia valikoivasti. Selkeini
vaarana on laajojen kansanosi-
en vieraantuminen demokratias-
ta, joka ei ole toistaiseksi kyennyt
kohentamaan sosiaalisia oloja toi-
votusti. Serbian ja koko Balkanin
poliittiselle kulttuuriperimille on
ominaista asioiden henkil6itymi-
nen ja vahvan johdon ihanne, jo-
hon liittyy omat riskinsi — toi-
saalta samanlaista poliittista kult-
tuuria on muutamissa EU-mais-
sakin. Nihtiviksi jag, kehittyyks
Serbia Kroatian tavoin hitaasti ja
varmasti kohti EU-jisenyyttd vai
palataanko eristdytymisen tielle:
kaksilla korteilla voi pelata vain
tiettyyn rajaan asti.

Vuonna 2012 Serbia sai EU:n
ehdokasjidsenen aseman, ja se on
ollut Naton rauhankumppani
vuodesta 2006. EU-jisenyyden
kannatus on kuitenkin Serbiassa
viime aikoina laskenut, ja Koso-
von tilanne on edelleen ratkaise-
matta. Jilkimmaiinen lienee til-
14 hetkelld tirkein este Serbian
EU-tielld, ja sicd kisiteelee kir-
jassa oma artikkelinsa.

Kirjan lyhyet elimikerrat ku-
vittavat hyvin serbien historian
yksilotasolla usein raskaita vai-
heita. Serbien — ei Serbian, sil-
14 monien kertojien juuret ovat
Serbian ulkopuolella, esimer-
kiksi Makedoniassa tai Bosnias-
sa — etnisyys ei ole aiemmin liit-
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tynyt alueeseen tai valtioon sa-
malla tavoin kuin nykyisin Ju-
goslavian hajoamisen jilkeen.
hyddyllis-
td lukemista meille suomalaisil-
le, jotka emme elimistd Balka-
nilla paljon tiedd. Ne vilictavic

Elimikerrat ovat

kuvan ns. tavallisten ihmisten
elimistd oloissa, jotka eivit
aina ole olleet niin tavallisia.
Makrohistorian myyttien ja
manipulaation lisiksi on otettava
huomioon mikrotason muisti,
jolla on vaikutuksensa pitkille
tulevaisuuteen. Kertomusten
perusteella voi veikata, ettd
Naton Belgrad-
pommituksilla on ylisukupol-

esimerkiksi

visia traumaattisia vaikutuk-
sia, vaikka lahipiiri ei olisikaan
kérsinyt vahinkoa.
Elimikertojen kategoriaan
kuuluu suomalaistuneen ser-
bin, tutkija Dragana Cvetano-
vicin artikkeli "Mini ja diaspo-
rani”, joka pohtii identiteettid
omakohtaisten kokemusten pe-
rusteella. Cvetanovic sanoo ole-
vansa enemmin belgradilainen
ja helsinkildinen kuin serbi tai
suomalainen. Hin kuvaa myos
sitd, kuinka joutui Balkanin so-
tien aikana esiintymiin “hyvin
serbin” roolissa Suomessa, ikiin
kuin olevan vastuussa Balkanin
sotahulluista, jotka hinelle ja
hinen belgradilaiselle lihipiiril-
leen olivat yhti etiisii ja vasten-
mielisid kuin meille muille. En-
tisen yksilollisen eliminkoke-
muksen lisiksi on tullut ulkois-
ten tekijoiden antama miire, et-
ti on osa serbien diasporaa. Hiu-
kan samalla tavalla monet enti-
sen Jugoslavian asukkaat huo-
maavat nykyisin, ettd maan li-
siksi tihin asti melkein kaikil-
le yhteinen kieli on jakautumas-
sa: serbit, kroaatit, montenegro-
laiset ja bosnialaiset konstruoivat
kaikki omia, toisista erillisii kie-
ligdn kansallisina projekteina.
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