suhteen. Amerikkalaisvaikuttei-
sen behaviorismin laajempi ka-
sittely esimerkkiaineiston valos-
sa olisi ollut suotavaa. Behavio-
rismi vaikuttaa joka tapaukses-
sa varsin laajalti kayttdytymis-
tieteiden alalla ja on monin pai-
koin taysin hallitseva ajatteluta-
pa. Psykologian yhteiskunnalli-
nen kayttd on meilldkin psy-
kologian luonnetta koskevassa
sekd tiedepoliittisessa keskuste-
lussa ollut esilld. Suomalaisen
lukijan mielestd aluetta ei var-
maankaan kisitella kylliksi. Toi-
saalta juuri kaydyssia keskuste-
lussa, joka osaltaan versoo psy-
kologian yhteiskunnallisen kay-
ton lisdantymisestd tyGelaméssa,
terapiassa jne. on vaadittu eri-
laisten tieteellisten vaihtoehto-
jen esille paasemistd. Tassa mie-
lessa Yleinen psykologia on mi-
ta tervetullein uutuus ja siihen

kannattaa psykologiasta, myo0s
sosiaalipsykologiasta (sekin
mahtuu  yleisen  psykologian

puitteisiin), kiinnostuneen tutus-
tua.
Eero Lahelma

Seitsemin veljeksen ja
Suomen kansan
siveellinen vaellus

Aarne Kinnunen: Tuli, aurinko
ja seitsemdn wveljesti, WSOY
1973, 260 sivua

Helge Pohjolan-Pirhonen: Kan-
sakunta loytdd itsensd 1808—
1855, Kansakunnan historia III,
WSQY 1973, 704 sivua

Professori Aarne Kinnunen on
ottanut uudessa teoksessaan tar-
kastelun kohteeksi kansalliskir-
jallisuutemme suosituimman ro-
maanin. Han on luopunut koko-
naan taustaldhtoisista nakokul-
mista ja pitdytyy tiukasti vain
siihen, minka lukija voi kohda-
ta romaanin sivuilta. Niin pal-
jon kuin Kivestd onkin kirjoi-
tettu, antaa tdma modernein
menetelmin suoritettu tutkimus

mielenkiintoisen ja uuden né-
kemyksen Kiven romaanista.

Kinnunen toteaa, ettd Seitse-
man veljeksen tapahtumat nou-
dattavat nousevan intensiteetin
saantoa. Tama on helppo havai-
ta, kun romaanin tapahtumilla
on taipumus toistua. Toistoa seu-
raten tulevat muutokset parem-
min lukijan nakyviin.

Tassd lehdessd lienee aiheel-

lista viitata eradseen toistoon,

johon Kinnunen ei tosin paljon
puutu, nimittdin viinan juontia
kuvaaviin kohtauksiin. Niihin
Kivi tuntuu liittdneen kerta ker-
ralta voimistuvan varoituksen
(vrt. Alkoholipolitiikka 1966, s.
70). Ensimmaiisella kerralla pa-
laa pirtti, sattuu aineellinen
vahinko, toisella kerralla on Hii-
denkiven Iliepeilld tapahtumai-
sillaan veljesmurha ja lopulta
uhkaa taivaan kirous, kun Lusi-
feerus ilmestyy Simeonille ja
ldhettad terveisensd veljeksille.

Vaikka Seitseman veljeksen
kansankuvauksen luotettavuus
ei kuulukaan tutkimuksen var-
sinaisiin tehtdviin, ei Kinnunen
kuitenkaan malta olla viittaa-
matta August Ahlqvistin muser-
tavaan arvosteluun: ”Tama rah-
vas ei ole missdan sellainen kuin
taman kirjan sankarit; hiljainen,
vakaa kansa, joka on raivannut
ja yha edelleen raivaa maamme

korvet viljelykselle, on aivan
toista laatua kuin Impivaaran
uudisasukkaat.”

Tassd yhteydessa Kinnunen

kutsuu toisenkin asiantuntevan
todistajan, Mathias Putkosen, jo-
ka vuonna 1865 julkaisi teoksen
Kristillinen siveysoppi kansalle.
Putkosellapa onkin vain sangen
masentavaa nayttod kansamme
siveellisestd vaelluksesta: ’rie-
tassuisuus, kirosuus ja irstasuus,
poyhisteleva kopeus, petollisuus,
niinpa halu ryyppimaankin; sa-
nalla sanoen: raaka jumalatto-
muus ja iljettavat vehkeet.”
Ahlqvist oli tavallaan oikeas-
sa. Toista oli Suomen kansa kuin
Impivaaran uudisasukkaat, jot-
ka Kivi ilmeisesti naki liian
edullisessa valossa. Kysymyk-
sessid on itse asiassa idealisoitu
kertomus talonpoikien elamasta.
Jo siihen aikaan opettavainen ja

saarnaava Kirjallisuus sai kayt-
tda mitd karkeimpia ja julmim-
pia esimerkkejd, kaunokirjalli-
suus ei. Ehka ajat ovat Kiven
paivien jalkeen muuttuneet?

Ahlgvist, joka itsekin oli usein
karkeasanainen, ei varmaan ol-
lut narkastynyt niinkaan veljes-
ten edesottamuksista kuin siita,
ettd kysymyksessd oli yrjokos-
kislainen kirjailija. Kivi oli tés-
sa fennomaanien sisdisten riitai-
suuksien uhri, kuten viimeksi
Veijo Meri on teoksessaan Alek-
sis Stenvallin elama painottanut.

Viime vuosisadan ihanteelli-
nen kansankuva on todella on-
gelma, kun perehtyy professori
Helge Pohjolan-Pirhosen uuteen
teokseen, jossa tarkastellaan
maamme vaiheita Suomen so-
dasta Krimin sodan paiviin.
Tekija on saanut padtokseen
suuren urakkansa, Kansakunnan
historian kolme ensimmaiista
laajaa osaa Isonvihan ajoista
alkaen. Tama taitavasti popula-
risoitu ja mielenkiintoisesti kir-
joitettu teossarja ei seuraa ai-
noastaan valtiollisia tapahtumia,
vaan tarjoaa myds monitahoi-
sen kulttuurihistoriallisen 1lapi-
leikkauksen. Tarked osa on tés-
sd tyossa ollut myo6s kuvatoi-
mittajalla, maisteri Hertta Tir-
rasella.

Millainen oli sitten se kansa-
kunta, joka viime vuosisadalla
10ysi itsensd? Pohjolan-Pirhosen
antama kuva ei ole kaikissa koh-
din todellakaan kovin valoisa.
Heranniisjohtaja Jonas Lagus
antoi melko synkkasavyisen ar-
vostelun tuon ajan papistosta.
Eras toinen todistaja yksiloi
Pernion seurakunnan kirkon-
miehien hairahduksia. Vuosisa-
dan kolmen ensimméiisen vuosi-
kymmenen aikana Pernion sie-
lunpaimenista kymmenen syyl-
listyi salavuoteuteen, yksi kuoli
syfilikseen ja yksi erosi viras-
taan. Turun akatemiasta lahti
”enemmaian huonosti kuin hyvin
kasvatettuja kristinuskon opet-
tajia”.

Alempaan papistoon kuuluvi-
en kirkonmiesten siistimattomét
ja karkeat saarnat koituivat her-
rasvielle pahennukseksi. Yhtei-
nen rahvas kylld hyvaksyi rosoi-
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set paimenensa, jos nama puhui-
vat uskonkysymyksistd. Mutta
joskus saattoi saarnan aiheena
olla “kaikenlaiset suudelmat”
tai housut ja niiden historia.

TIhanteellisen kansankuvan
muovaajana mainitaan tavalli-
sesti Runeberg. Kun hin saapui
Porvooseen, olivat lukion olot
kaaosmaisella kannalla. Oppi-
laat jaivat pois tunneilta, kayt-
taytyivat royhkeéasti, juopotteli-
vat ja hurjastelivat. Runeberg
sai aivan aiheellisesti ankaran
kurinpitdjan maineen, kun hén
koetti  sopeuttaa  oppilaitaan
ihanteita vastaavaan jarjestyk-
seen.

Yliopistossa olivat jarjestys-
sadannot ankarat, varsinkin kun
kaikenlaisessa vallattomuudessa
herkasti n#htiin vallankumous-
mielialaa. Ylioppilaiden kuritta-
miseksi kaidalle tielle oli kiel-
letty ulkona liikkuminen kello
kymmenen jalkeen illalla, kort-
ti- ja noppapeli, tupakanpoltto
kadulla, raju ratsastaminen, ra-
ketin heittdminen ja kivaarilla
ampuminen.

Miten tarkasti esivalta yliop-
pilaitaan valvoi, kidy selvasti il-
mi ns. puolalaisten maljan juo-
misesta. Tilaisuuden osanottajat
olisivat joutuneet rivimiehiksi
Vendjan armeijaan, ellei olisi
keksitty napparaa selitysta: puo-
lalainen malja tarkoitti lasin
juomista viimeiseen pisaraan.
Runebergiakin uhkasi karkoitus
Venajille. Vuosikymmenien ku-
luttua hén piti ylioppilasmielen-
osoituksesta annettua valheellis-
ta selitystd vastenmielisend. Ha-
nestd olisi ollut miehekkaampaa
tunnustaa. Mutta jos Runeberg
olisi Venajille joutunut, hén oli-
si ensimmaisessd sopivassa tilai-
suudessa ampunut Nikolai I:n,
niin han ystévilleen jilkeen p&in
uhkaili.

Teoksessa on hauska kuva tur-
kulaisesta ensimmaisen luokan
ravintolasta vuodelta 1813. Tastad
kuten muistakin tuon ajan ku-
vista kay ilmi, ettd hienoimmis-
sakin ravintoloissa suhtauduttiin
varsin suvaitsevaisesti holtitto-
maan juopotteluun ja sen liitdn-
niisilmicéihin, térkedidn siivotto-
muuteen, tappeluihin, herjauk-
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siin, uhkapeliin ja karkeaan
naistenmetsistykseen.

Millaista olikaan sitten rah-
vaan siveellinen vaellus, kun
johtavat saadyt nayttivat tallais-
ta esimerkkiia. Maaseudulle levi-
sivdt karttuvan varallisuuden
myotd uudet kulutustottumuk-
set, vaikka samalla yhteiskun-
nallinen kurjuus lisdantyi tilat-
toman vaeston kasvaessa tulva-
veden tavoin. Mahtitalonpojat
omaksuivat suuren maailman
korskan, ja komeuden henki le-
visi maaseudullekin. Yrjo Kos-
kisen mielestd hameenkyroléis-
ten suurin vika oli turhamai-
suus: “Vaatteilla ja ajokaluilla
semminkin oyhataan.,” Viikko-
kaudet saattoivat kulua juopot-
teluun ja kortinpeluuseen.

Suomen Talousseura koetti
opettaa perunan viljelya ja antoi
kulta- ja hopeamitaleita niille,
jotka ”perunasta valmistivat
suurimman maéaiaran hyvaa palo-
viinaa, rommia ja arrakkia”.
Niinpad perunan viljely levisi
pian ympéari Suomea.

Talousseuran sihteeri Bocker
oli kuitenkin innokas raittiuden
ystava ja teroitti Kkirjoituksis-
saan juopottelun turmiollisuut-
ta. Vuonna 1816 seura jarjesti
palkintokysymyksen viinaongel-
mista ja sai kolmattakymmenta
vastausta. Kansan juomahimosta
annettiin synkka kuva. ”Koska
viinan keittiminen usein  oli
naisten tyotd, he yokaudet viina-
pannun diressd istuessaan tot-
tuivat tavan takaa maistelemaan
siitd valuvaa nestettd. Vanhem-
mat totuttivat, jopa joskus pa-
kottamallakin, lapsensa nautti-
maan viinaa. Lukusilla juomin-
git olivat yleisid, ja papiston ve-
ronkannon aikana talonpoikia
kestittiin viinalla. Useilla seu-
duilla kerrottiin kymmenennen
osan aikuisesta vaestostd olevan
miltei joka paiva juovuksissa.
Ehdottoman raittiita oli tosin
myds, erdin paikoin noin 4—6
prosenttia miespuolisestakin ai-
kuisesta viaestosta.”

Monet painottivat viinanpol-
ton taloudellista merkitystd. Se
korotti tuotteiden hintoja ja teki
maanviljelyksen kannattavaksi.
Haittojen vahentidmiseksi ehdo-

tettiin polttoajan supistamista,
muutamat esittiviat jopa taydel-
lista polttokieltoa.

Liiallista alkoholin kayttoa
vastustamaan nousi eraanlaisena
ryhtiliikkeend herénniisyys. To-
sin monilla sen johtomiehilla oli
ennakkoluuloton suhtautuminen
alkoholiin eika liiallista kayttoa
herénneiden piirissd aina pahek-
suttu. Ottihan Paavo Ruotsalai-
nenkin usein viinaryypyn paas-
takseen oikeaan  saarnaviree-
seen.

Pontevasti ryhtyi viinan kayt-
t6a ruoskimaan sen sijaan Hen-
rik Renqvist. Hinen nostatta-
mansa heriatysliike pakotti lipe-
rildiset luopumaan villiinty-
neistd tavoistaan, juopottelusta
ja noituudesta. Renqvist julkaisi
myo6s raittiutta vaativan Kkirjan
Wiinan kauhistus (1835), jolla
on hyvin tarkea sija raittiusliik-
keemme historiassa.

Laestadius aloitti puolestaan
Lapissa taistelun ”viinan perke-
lettd” wvastaan. ”Pirun  kusi”
syoksi kirkkomatkoillakin um-
pihumalaiset hankeen ja pani
heidat paihtyneind toikkaroi-
maan Herran huoneessa. Julki-
syntiset ja tapakristityt — re-
helliset varkaat”, “kunnialliset
viinaporvarit” ja “siveidt huorat”
— han tahtoi ravistaa totiseen
parannukseen. Viakevad oli siis
Lapin apostolin kielenkiytto, ei-
ka hinen saarnoistaan puuttu-
nut yhteiskunnallistakaan julis-
tusta.

Tassd muutamia poimintoja
Pohjolan-Pirhosen teoksesta. Al-
koholipoliittisesta nakokulmasta
se herattdd kylla kysymyksen:
Mistd saivat viime vuosisadan
kirjailijat idealistisen kuvansa
Suomen kansasta? Ei se tunnu
ainakaan elavastd elamastd ote-
tulta. Mutta ehkapa Saarijarven
salomailla eleli sentddn joku
Paavokin.

Eero Saarenheimo





