vesilasi, johon juomisen aiheutta-
nut paha henki voi siirtya. Varsi-
naisessa hoidossa kdytetaan eri-
laisia uskonnollisia rituaaleja,
mm. kylpemista erivarisissi vesis-
sda. Meedio voi my6s esimerkiksi
ottaa yhteyden hoidettavan kuol-
leeseen aitiin ja kertoa, etta tama
on pahoillaan poikansa juomises-
ta. Keino on varsin tepsiva, koska
pahimmallekin  rikolliselle ja
hampparille &iti on tassa kulttuu-
rissa laheinen ja kunnioitettu hen-
kilo.

Hoitomenetelmat vaikuttavat
pelkdltd noituudelta, mutta ne
ovat tehokkaita. Toisaalta kun
niitd tarkastelee, kay ilmi, etti
kaikki “ldnsimaisetkin” tieteen
siunaamat menetelmét tunne-
taan. On yksiloterapiaa, perhete-
rapiaa, taloudellisia vaikeuksia
selvittavad sosiaalityta jne. Ai-
noa ero on termistossia. Esimer-
kiksi systeeminen ldhestymistapa
perheeseen kisitteellistetdan niin,
ettd jos miehessa on paha henki,
osa siitd siirtyy my6s vaimoon.
Kaukoparantamisen funktiona
on erilaisia uskonnollisia rituaale-
ja luomalla tai vahvistamalla
muuttaa perherakenteita ja tukea
miehen juomisesta kirsivia per-
heenjasenia.

Voisimme himmastella sita,
miten meediot ovat omasta epa-
tieteellisestd ~ uskomusjarjestel-
mastaan kisin kyenneet loyta-
main ja kehittimain varsin pate-
via, valkoisten tieteellisesti tehok-
kaiksi todistamia terapiamuotoja.
Toinen mahdollisuus on kysyai,
miten tieteellisid nama valkoisten
menetelmit lopulta ovat. Jonkin
kasitejarjestelmin puitteissa niita
aina kdytetdan, ja todisteena nii-
den tehosta ovat tutkimukset sii-
ta, miten moni alkoholisti on mil-
lakin menetelmalld paissyt eroon
alkoholista. Mutta mihin niiden
teho lopulta perustuu, miti hoi-
dossa oikeastaan tapahtuu, sitad
emme lopultakaan kovin hyvin
tieda. Alkoholistin perheessa ei
richu paha henki, sen me tiedim-

me. Mutta voimmeko sen parem-
min, tieteellisemmin, verrata per-
hetta suljettuun fysikaaliseen sys-
teemiin ja kasitteellistaa sita fysii-
kasta lainatulla termistolla, sellai-
silla kuten homeostaasi? Eli ovat-
ko meidin hoitoideologiamme
esimerkkeja valkoisten miesten
kulttuurin mukaisista kansanpa-
rannusmenetelmistd, joiden to-
dellisen vaikutuksen syy on aivan
yhtad paljon hdmarén peitossa?
Pertti Alasuutari

Kuinka monta
naita tarvitaan?

Kennedy, William: Karhiainen.
Otava. Helsinki 1984, 250 sivua

Francis ja Helen.

Francis, Helen, Annie, Clara,
Jack, Rudy, Andy, Michigan-
Mac, Vanhat kengit, mini, Ha-
rold Allen, Hirvi, Pikku-Puna,
Sandra, rouva Daugherty, sini...

w

Francis Phelan oli baseballin
pelaaja. Itse asiassa héin oli helve-
tin hyva sellainen; hdn “pystyi
seuraamaan pallon lentorataa
jokikisen mailanpaukahduksen
jalkeen”, hian “nappasi pallon tu-
lipa se sitten suoraan hanta kohti
tai poukkoili arvaamattomasti
pitkin nurmikenttda”, hin oli
“kenttien kauhu, kaikkien aikojen
nopein”.

Han oli hyva, mutta mihin ha-
nen kittaan tarvittiin? Sen lujaa
otetta?

Francis seisoi tavaravaunussa,
joka oli menossa jonnekin, kun
vierelle juoksi vankikarkuri. Aldo
Campione kurkotti vaunua kohti
poliisin luotisateessa, ja Francis
ojensi kitensa. Mahtava oikea ki-
si hapuili hevosvarkaan sormia,
sai lujan otteen ja alkoi vetii.
Syntyi jannitys, ja mies oli ilmas-
sa ja alkoi nousta yléspain. Kuu-
lui pari laukausta lisaa ja ote irto-

si. Kasi jai haromaan tyhjaa.

”Miten joku voikin olla noin
hyva, ja minka takia silla ei ole
mitaan merkitysta?”

Francis Phelan oli t6issa rauta-
teilld ja lakossa muiden mukana.
Paikalle rahdattiin rikkureita,
miehii, jotka olivat menettineet
omat tyopaikkansa toisille rikku-
reille. He eivat olleet pahoja ihmi-
sid, mutta nyt he olivat vihollisia
ja kaynnissa sota. Tahén sotaan
Francis toi oman panoksensa, toi
taitonsa heittad lujaa ja tarkasti.
Hian haki baseballpallon painoi-
sia kivid, 16ysi sellaisen ja heitti
sen Harold Allenin kalloon. Kuu-
lui mossahtava aani, ja Harold
Allen oli kuollut.

*

Helen osasi laulaa. Kun héan
lauloi, koko ”maailma muuttui”.
Hénesta piti tulla pianisti — isdn
mielestd ja sitten omasta mieles-
tddnkin — mutta isd heittaytyi
alas sillalta ja &iti investoi viisaas-
ti Helenin Albanyn oikeustieteel-
lisessa opiskelevan veljen opinto-
jen loppuun saattamiseen. Laki-
mies kykenee eldttdimaan muut-
kin kuin itsensi, mutta mita hiton
hy6tya on pianistista?

Helen (i ollut huora syntyes-
saan. Han ei tullut huoraksi sen
takia, ettd jokin tietty asia, Se,
meni vikaan. On vaarin kuvitella,
ettd ’jos Se vain olisi mennyt koh-
dalleen, niin Helenin kaltaiset
naiset eivit olisi vajonneet niin
alas”. Vaarin, koska mitaan Hele-
nin kaltaisia naisia ei ole olemas-
sakaan; ei ole olemassa mitiin
vadran tien valinnutta ihmistyyp-
pia, ei ole olemassa mitaén piene-
ni oraalisessa vaiheessa poydalta
pudonneiden hullujen juoppojen
joukkoa. Helen sai hienostuneen
kasvatuksen: Han ymmarsi ais-
tikkuutta ja herkkyyttd, han ajat-
teli rationaalisesti ja nykyaikai-
sesti. Helenilla ei ollut kallovam-
maa, ei likkaa serotoniinia péaas-
saan eikd ylimaaraista X-kromo-
somia.

Helen ei ollut huora eldessaan.
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Han ei koskaan antanut yhden-
kaan miehen maata kanssaan ra-
hasta, mita ei voi sanoa kaikista
niista, jotka ovat radkymassa ha-
nen huoruuttaan. Helenilla oli pe-
riaatteensa, joista hédn piti kiinni.
Han vain syntyi maailmaan, jossa
omat paatokset ovat syntid ja jos-
sa se, joka rakastaa ihmisid, on
portto.
*

Jos tima maailma ei minua tar-
vitse, ainakin sina tarvitset. Ge-
rald oli jotakin, mutta kuoli pudo-
tessaan vaippoja vaihtavan Fran-
cisin késista. Annien suudelmassa
oli jotakin ikuista: ”"Niin hdn ja
tdma nainen ovat kautta aikojen
tienneet, etta heissa kumpaisessa-
kin on jotain, jonka on lakattava
olemasta yksi ja tultava kahdek-
si.” Annien vuoksi ”soisin kaiken
mullan télta pihamaalta, so6isin
rikkaruohot ja koiranluutkin”.
Helenin ei tarvinnut kuin havita
pariksi péaivaksi omille teilleen, ja
Francis tunsi olevansa kuollut.
Francisilla ei ollut mitdan, mutta
jos hanella olisi ollut, hin olisi
térsannyt kaiken Heleniin. Han
olisi tehnyt mitd tahansa; itsensa
vuoksi Francis ei koskaan alentu-
nut kerjaamaan, ei koskaan, mut-
ta Helenin vuoksi han oli tehnyt
senkin.

Minun on muututtava meiksi.
Hetken aikaa Francisin minuu-
den saikeet olivat ulottuneet mui-
hinkin. Rudy oli typerys, jonka
kanssa ei voinut keskustella edes
saastd. Rudyn kanssa hanen kui-
tenkin taytyi heitelld multaa ar-
kuissa makaavien ruumiiden
paalle, paiskia toitd koko perke-
leen paiva. Kun pdiva oli lopussa,
heidén valilleen oli syntynyt kum-
mallinen side ja Rudy tiesi hdnes-
ta enemman kuin tarpeeksi.

Yksittaiset ihmiset kuolevat ja
haviavat. Rakkaus ei ole ikuista
eikd taivasta ole olemassa. Jaljelle
jaa vain pakko tehda jotakin yh-
dessa toisten ihmisten kanssa.
Tehda yhdessa — mitd, missa ja
kenen kanssa?
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On helvetin vaikea toimia yh-
dessd maailmassa, jossa rehelli-
syys on kuolemansynti ja jossa
kuolleet kdyskentelevat ympariin-
sa. Miten liittyd perinteeseen, jo-
ka on

“taynna kuollutta rakaa,
pursuten 16yhkaa ja visvaa,
vetden perdssdan sumuhéntaa,
aavemaisena ja outona,
verhoutuneena astmaan ja tyhjiin
verisiin takkeihin”.

(Neruda)

Kestaa kauan, ennen kuin
Francis tajuaa, etti maailmassa
vaikuttavat muutkin mahdit kuin
héanen oikea katensa. Niin kauan,
etta valilla han haluaisi leikata
katensa irti: Hanesta tuntuu, ettei
kasi enaa tottele. Hanta ihmetyt-
tad hianen “kiasiensa autonominen
pahuus”. Kun kunnon kansalai-
set kirmaavat kirves kadessa puh-
distamaan pahvitalot pultsareis-
ta, alkaa totuus valjeta. ”Hén
melkein itki ajatellessaan, miten
saakelin hallitus pakotti veljen
eroamaan veljesta, niin kuin han
itse nyt joutui eroamaan Billysta
ja kaikista muista.” Vieldkdan
Francis ei tiedd, mita tehda. Han
toimii yhteiskunnan vastaisesti
niin kauan, kuin yhteiskunnan
myotiinen toiminta on mahdo-
tonta.

w*

Paavo Haavikko on joskus esit-
tinyt ajatuksen, jonka mukaan
sodanvastaista kirjallisuutta ei
voi olla olemassa. Téllaista kirjal-
lisuutta ei voi olla olemassa, koska
kuvattiin sota kuinka karmeaksi
tapahtumaksi tahansa, lukija itse
selviaa aina hengissa (ja viela yh-
ta kokemusta rikkaampana). Vii-
saimmat lukijat analysoivat kir-
jan, palkitsevat sen ja ovat huo-
menna valmiita sotaan.

Voi olla, ettd sama pitee vallit-
sevan  yhteiskuntajarjestelman
vastaiseen kirjallisuuteen ja tai-
teeseen. Kuinka monta Chaplinin
Diktaattoria, Formanin Kaenpe-

sada, Bertoluccin 1900:aa, Ler-
montovin Aikamme sankaria,
Hugon Kurjia, Kennedyn Karhi-
aista tarvitaan, ennen kuin joku
ottaa ne tosissaan? Maailma on
mata, mutta ei ihmisen tahdosta
riippumatta. Maailman muutta-
minen on naurettavan yksinker-
tainen asia, koska kasi tekee, mita
paa sanoo. Luonto ei saastu, ellei
sita saastuteta; ohjukset ja luodit
eivat lenna, ellei joku paina lau-
kaisijaa.

William Kennedyn Karhiainen
on takakantensa mukaan kuulas
ja hauska ihmisen ylistys. Karhi-
ainen ei ole hauska, siitd ei voi
kirjoittaa kuulasta ja hauskaa ar-
vostelua, mutta se pitda jokaisen
ihmiseksi aikovan lukea.

Klaus Weckroth

Jos otat et aja!
Jos ajat et ota!
-kampanjan sévy ja
toteutus onnistuivat

Toukokuussa 1984 kaynnisty-
nyt ja yhteistydssa eri litkkennejar-
jestdjen kanssa toteutettu valta-
kunnallinen  litkennekampanja
saavutti tutkimuksien mukaan
kohderyhmiéssdaan  myonteisen
vastaanoton.

Kaksi kuukautta kampanjan
aloittamisen jalkeen Suomen Gal-
lup teki jalkitutkimuksen siitd,
miten kampanjan kohderyhmai
(18-25-vuotiaat) uskoi tdman
kaltaisen kampanjan vaikuttavan
ihmisten kdyttdytymiseen ja sii-
hen, miten he suhtautuvat alko-
holin vaikutuksen alaisena ajami-
seen. Haastattelut suoritettiin 68
paikkakunnalla, joista kaupunke-
ja oli 35 ja maalaiskuntia 33.
Haastatteluja suoritettiin JOMA-
omnibustutkimuksen yhteydessa.
Vastanneista 23 % uskoi, ettd
kampanjan kaltainen tiedottami-
nen vaikuttaa ihmisten kayttayty-
miseen ja sithen, miten he suhtau-





